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. А
рн
ол
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рл
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., 
19

87
. 

22
2.

 С
уб
бо
ти
н,

 
А

.Л
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К
ак
ие

 
ид
еа
лы

 
П
ро
св
ещ

ен
ия

 
им

ею
т 

це
нн
ос
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се
го
дн
я?

 
[Т
ек
ст

] 
/ 
А
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. 
С
уб
бо
ти
н/
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И
ст
ор
ик
о-
ф
ил
ос
оф

ск
ий

 
еж

ег
од
ни
к.

 
19

88
 /о
тв

. р
ед

. Н
.В

. М
от
ро
ш
ил
ов
а.

 –
 М

.: 
М
ы
сл
ь,
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98

8.
 –

 С
. 1

10
-1

17
. 

22
3.

 С
ух
ан
ов

, 
В

.М
. 
Ф
ил
ос
оф

ск
ие

 п
ро
бл
ем
ы

 с
та
но
вл
ен
ия

 и
 ф

ун
кц
ио

-
ни
ро
ва
ни
я 
м
ас
со
во
го

 п
ол
ит
ич
ес
ко
го

 с
оз
на
ни
я 
в 
со
вр
ем
ен
но
м

 р
ос
си
йс
ко
м

 
об
щ
ес
тв
е 

[Т
ек
ст

]:
 А
вт
ор
еф

. 
ди
с.
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 к
ан
д.

 ф
ил
ос

. 
на
ук

: 
09

.0
0.
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 /

 В
.М

. 
С
у-

ха
но
в;

 Б
аш

ки
р.

 г
ос

. у
н-
т.

 –
 У
ф
а 

: И
зд

-в
о 
Б
аш

ки
р.

 у
н-
та

, 2
00

2.
 –

 1
7 
с.
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Â
Â

ÅÄ
ÅÍ

È
Å 

В
 с
ов
ре
м
ен
но
й 
со
ци
ал
ьн
ой

 ф
ил
ос
оф

ии
 и
м
ее
тс
я 
ря
д 
ка
те
го
ри
й,

 к
от
ор
ы
е 

от
ра
ж
ал
и 

на
пр
яж

ен
но
ст
ь 

и 
пр
от
ив
ор
еч
ив
ос
ть

 
со
ци
ал
ьн
ог
о 

бы
ти
я 

не
ск
ол
ьк
о 
де
ся
ти
ле
ти
й 
на
за
д,

 н
о,

 с
о 
см
ен
ой

 п
ар
ад
иг
м
ы

 р
аз
ви
ти
я 
об
щ
ес
тв
а,

 
по
ст
еп
ен
но

 в
ы
ш
ли

 и
з 
ак
ти
вн
ог
о 
уп
от
ре
бл
ен
ия

. 
Э
то

 т
ак
ие

 к
ат
ег
ор
ии

, 
ка
к 

ид
ео
ло
ги
я,

 
по
ли
ти
ка

, 
ре
во
лю

ци
я,

 
ди
кт
ат
ур
а,

 
кл
ас
со
ва
я 

бо
рь
ба

 
и 

т.
п.

 
Н
ев
оз
м
ож

но
 
не

 
со
гл
ас
ит
ьс
я,

 
чт
о 
ка
рт
ин
а 
м
ир
а 
с 
уч
ас
ти
ем

 
ук
аз
ан
ны

х 
по
ли
ти
че
ск
их

 ф
ен
ом

ен
ов

 в
 X

X
 в
ек
е 
по
лу
чи
ла
сь

 я
рк
ая

 и
 в
пе
ча
тл
яю

щ
ая

. 
С
ов
ре
м
ен
но
е 
со
ст
оя
ни
е 
об
щ
ес
тв
а,

 л
ен
ив
о 
пе
ре
ва
ри
вш

ег
о 
м
ил
ле
ни
ум

, 
м
но
го
кр
ат
но

 о
ж
ид
ае
м
ы
й 
ко
не
ц 
св
ет
а,

 с
та
вш

ий
 п
ри
вы

чн
ы
м

 ф
ин
ан
со
вы

й 
кр
из
ис

, 
– 

ха
ра
кт
ер
из
уе
тс
я 
су
щ
ес
тв
ен
но

 
сн
иж

ен
ны

м
 
на
ка
ло
м

 
ст
ра
ст
ей

, 
бо
ль
ш
ей

 а
да
пт
ив
но
ст
ью

, с
уг
ге
ст
ие
й,

 а
па
ти
ей

. В
сё

 э
то

 и
зя
щ
но

 п
ок
ры

ва
ет
ся

 
те
рм

ин
ом

 
«т
ол
ер
ан
тн
ос
ть

»,
 
в 
те
ни

 
ко
то
ро
го

 
по
ст
еп
ен
но

 
и 

не
ук
ло
нн
о 

ра
зв
ив
аю

тс
я 

пр
ин
ци
пи
ал
ьн
о 

но
вы

е 
со
ци
ал
ьн
о-
по
ли
ти
че
ск
ие

 
яв
ле
ни
я:

 
гл
об
ал
из
ац
ия

, 
эк
ол
ог
из
ац
ия

, 
ин
ф
ор
м
ат
из
ац
ия

, 
по
дъ
ем

 т
ер
ро
ри
зм
а,

 т
от
ал
ь-

ны
й 

ко
нт
ро
ль

 
на
се
ле
ни
я 

и 
ро
ст

 
вл
ия
ни
я 

«с
пе
цс
лу
ж
б»

, 
со
ци
ал
ьн
ое

 
ра
сс
ло
ен
ие

, 
ге
но
ци
д 
не
уг
од
ны

х 
на
ро
до
в,

 м
ар
ги
на
ли
за
ци
я 
об
ра
за

 ж
из
ни

. 
Д
ос
та
то
чн
о 
ра
зв
ер
ну
ть

 
га
зе
ту

 
(т
оч
не
е,

 
пр
ос
м
от
ре
ть

 
лю

бу
ю

 
но
во
ст
ну
ю

 
ле
нт
у 
в 
И
нт
ер
не
те

),
 ч
то
бы

 у
ви
де
ть

 н
а 
ее

 с
тр
ан
иц
ах

 э
то
т 
на
бо
р 
со
вр
е-

м
ен
ны

х 
«з
аб
от

»1 . О
ни

 с
та
ли

 о
че
ви
дн
ой

 п
ов
се
дн
ев
но
ст
ью

. 
Н
а 
ф
он
е 
эт
ог
о 
бл
аг
ол
еп
ия

 
ст
еп
ен
но

 
ра
зв
ив
ае
тс
я 
со
де
рж

ан
ие

 
но
во
й 

по
ли
то
ло
ги
и 

– 
на
ук
и 
о 
вл
ас
ти

 и
 г
ос
уд
ар
ст
ве

 –
 п
ри
гл
аж

ен
но
й,

 «
по
ли
тк
ор

-
ре
кт
но
й»

 и
 ч
ре
зв
ы
ча
йн
о 
по
зи
ти
вн
ой

.  
У
ка
за
нн
ы
е 
вы

ш
е 
яв
ле
ни
я 
и 
от
ра
ж
аю

щ
ие

 и
х 
по
ли
ти
че
ск
ие

 к
ат
ег
ор
ии

 
пр
им

ен
яю

тс
я 

но
во
й,

 
со
вр
ем
ен
но
й 

по
ли
ти
че
ск
ой

 
на
ук
ой

, 
но

 
им

ею
т 

со
де
рж

ан
ие

 с
ущ

ес
тв
ен
но

 и
но
е,

 ч
ем

 в
 п
ре
ж
ни
е 
вр
ем
ен
а,

 т
о 
ес
ть

 с
то

, д
ве
ст
и,

 
тр
ис
та

 л
ет

 н
аз
ад

, 
ко
гд
а,

 с
об
ст
ве
нн
о,

 и
 п
ро
ис
хо
ди
ло

 ф
ор
м
ир
ов
ан
ие

 о
сн
ов

 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 с
ов
ре
м
ен
но
ст
и.

 В
 н
ы
не
ш
не
й 
по
ли
ти
че
ск
ой

 н
ау
ке

, 
ка
к 
пр
ав
ил
о,

 у
тр
ач
ив
ае
тс
я 
пр
еж

не
е 
ис
то
ри
че
ск
ое

 с
од
ер
ж
ан
ие

 к
ат
ег
ор
ий

, 
на
пр
ав
ле
нн
ое

 н
а 
вы

ра
ж
ен
ие

 с
оц
иа
ль
но
й 
не
об
хо
ди
м
ос
ти

 (
ну
ж
ды

),
 о
ст
ро
ты

 
и 
не
пр
им

ир
им

ос
ти

 п
оз
иц
ий

 а
кт
ив
ны

х 
су
бъ
ек
то
в 
ис
то
ри
и.

 В
 н
ы
не
ш
не
й 

по
ли
ти
че
ск
ой

 н
ау
ке

 д
ом

ин
ир
уе
т 
со
де
рж

ан
ие

, 
на
пр
ав
ле
нн
ое

 н
а 
сн
иж

ен
ие

 
на
пр
яж

ен
но
ст
и,

 п
ре
од
ол
ен
ие

 к
он
ф
ли
кт
но
ст
и,

 с
гл
аж

ив
ан
ие

 п
ро
ти
во
ре
чи
й.

  
В

 
об
щ
ем

 
сл
уч
ае

 
эт
о 
не

 
яв
ля
ет
ся

 
не
га
ти
вн
ы
м

 
св
ой
ст
во
м

 
по
ли
ти
ки

. 
О
дн
ак
о 
пр
и 
ф
ор
м
ир
ов
ан
ии

 и
м
ен
но

 с
ов
ре
м
ен
но
го

 с
од
ер
ж
ан
ия

 п
ол
ит
ич
ес

-
ки
х 
це
нн
ос
те
й,

 п
ри

 и
х 
ре
тр
ан
сл
яц
ии

 в
 о
бщ

ес
тв
ен
но
м

 с
оз
на
ни
и 
за
ча
ст
ую

 
пр
оя
вл
яе
тс
я 
не
кр
ит
ич
ес
ко
е 
об
об
щ
ен
ие

 
не
св
од
им

ы
х 
ил
и 

со
де
рж

ат
ел
ьн
о 

ра
зл
ич
ны

х 
ве
ли
чи
н.

 П
ро
ст
ая

 к
он
ъю

нк
ци
я 

«и
 т
о,

 и
 э
то

…
» 
по
зв
ол
яе
т 
бы

ст
ро

 
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

    
1  Э

то
т 
сп
ек
та
кл
ь 
со
ци
ал
ьн
ог
о 
бы

ти
я 
в 
од
но
по
ля
рн
ом

 м
ир
е 
ск
уч
ен

 и
 н
ев
ы
ра
зи
те
ле
н,

 к
ак

 ж
из
нь

 
ле
ни
вы

х 
пе
нс
ио
не
ро
в.

 Л
ю
ба
я 
ж
ив
ая

 р
еп
ли
ка

, 
пр
оя
вл
ен
ие

 и
ск
ре
нн
их

 ч
ув
ст
в 
и 
ин
те
ре
со
в 
и 
зр
ит
ел
ям
и,

 и
 

ак
те
ра
м
и 

в 
эт
ом

 
сп
ек
та
кл
е,

 
м
ал
ов
ер
оя
тн
ы

, 
по
ск
ол
ьк
у 
пл
ат
а 
за

 
ни
х 

– 
ж
из
нь

 
ил
и,

 
по

 
м
ин
им

ум
у,

 
м
ар
ги
на
ли
за
ци
я 
бы

ти
я.

 

 
6

и без особы
х забот усреднить происходящ

ее, скры
вая тем

 сам
ы
м

 действи-
тельное 

отнош
ение 

противоречивы
х 
политических 

интересов, 
позиций, 

ценностей. 
П
ростая 

конъю
нкция 

политических 
ценностей 

позволяет 
спрятать конкретность и определенность позиций субъектов истории, их 
противоречие и возм

ож
ное разреш

ение
2. Т

ак появляется специф
ический 

ф
еном

ен – «общ
ечеловеческие ценности» и «общ

ечеловеческие политичес-
кие ценности». Н

адо ли говорить о том
, что при некритическом

 обобщ
ении 

содерж
ания конкретны

х социально-политических ф
еном

енов содерж
ание 

и этих терм
инов является разм

ы
ты
м

, нестрогим
 и зачастую

 лож
ны

м
? 

Т
ем
а исследования – исторические законом

ерности возникновения и 
развития общ

ечеловеческих политических ценностей. 
Д
анную

 тем
у предлагаем

 трактовать в контексте классической полити-
ческой науки и ф

илософ
ии X

X
–X

X
I веков, для которой характерны

 анали-
тичность, объективность и детерм

инизм
. 

Д
етерм

инизм
 означает, что исследование направлено на установление 

законом
ерностей 

возникновения 
политических 

ценностей, 
то 

есть 
необходим

ы
х и устойчивы

х связей объектов. 
И
сторизм

 – это установление исторических (развивавш
ихся во врем

е-
ни) законом

ерностей возникновения и развития общ
ечеловеческих поли-

тических ценностей, то  есть опору на ф
еном

енологию
, на незы

блем
ы
е 

(насколько это вообщ
е м

ож
но утверж

дать относительно прош
лого) ф

акты
, 

докум
енты

 и свидетельства. 
Д
иалектический 

детерм
инизм

 
– 

достоверность 
и 

определенность 
ф
орм

улируем
ы
х 
истин 

проверяется 
отсы

лкой 
к 
перелом

ны
м

 
эпохам

 
и 

м
ом

ентам
, ибо в такие м

ом
енты

 «ф
акты

 не лгут». И
стинность политичес-

ких постулатов инсургентов зачастую
 глубж

е и полнее, чем
 истинность 

политических  постулатов авторитетов и академ
иков от политики. К

райняя 
субъективность ф

акта есть объективность истории: проявление субъектив-
ности ф

акта честнее и вы
ш
е «объективности» м

ногих теорий. Д
остовер-

ность и определенность ф
орм

улируем
ы
х истин не только проверяется, но 

перепроверяется на истинность на основе критерия радикальности (про-
грессивности) исторических собы

тий. М
ы

 стоим
 на позиции здорового 

консерватизм
а, и считаем

, что никогда без крайней, без особой, острейш
ей 

нуж
ды

 субъекты
 (просто лю

ди) не ж
ертвую

т своим
и личны

м
и «условиям

и 
ком

ф
орта и вы

ж
ивания»: стабильностью

, благополучием
, достатком

 – во 
им

я ничем
 не гарантированного, зачастую

 неизвестного будущ
его резуль-

тата своих политических действий. И
, если субъект реш

ается на какое-то 
(политическое, «историческое») действие, то его действительно заставила 
необходим

ость. П
оэтом

у радикальность и последовательность действий 
субъектов истории (им

енно радикальность реальны
х ф

актов, поступков и 

                                           
2 В

 народе такой м
етод соединения содерж

ания получил м
еткое наим

енование "скопипастить" – от 
английского "copy" – "paste" – типичны

й прием
 при редактировании ком

пью
терны

х текстов. 
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Л
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ан
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Т
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М
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пр
ог
ра
м
м

) 
ра
сс
м
ат
ри
ва
ет
ся

 н
ам
и 
ка
к 
яр
ча
йш

ее
 п
ро
яв
ле
ни
е 
ис
то
ри
че
ск
ой

 
не
об
хо
ди
м
ос
ти

, 
то

 е
ст
ь 
ди
ал
ек
ти
че
ск
ог
о 
де
те
рм

ин
из
м
а3 . 

Д
иа
ле
кт
ич
ес
ко
го

 
де
те
рм

ин
из
м
а 

– 
ка
к 
не
пр
ел
ож

но
го

 ф
ак
та

 н
ал
ич
но
й 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ос
ти

 –
 

ф
ак
та

 г
от
ов
но
ст
и 
и 
ре
ш
им

ос
ти

 п
ер
еу
ст
ро
ит
ь 
на
ли
чн
ую

 д
ей
ст
ви
те
ль
но
ст
ь,

 
су
щ
ес
тв
ен
но

 и
зм
ен
ит
ь 
её

. 
Я
вл
ен
ие

 
и 

су
щ
но
ст
ь:

 
на
м
и 

вы
бр
ан
ы

 
во
зн
ик
но
ве
ни
е 
и 

ра
зв
ит
ие

 
– 

со
зн
ат
ел
ьн
о 
за
да
нн
ы
е 
ас
пе
кт
ы

 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

, 
та
к 
ка
к 
в 
во
зн
ик
но
ве
ни
и 

яв
ле
н 
пе
ре
хо
д 
сл
уч
ай
но
ст
и 
в 
не
об
хо
ди
м
ос
ть

, а
 в

 р
аз
ви
ти
и 
ра
зв
ор
ач
ив
ае
тс
я 

су
щ
но
ст
ь4 . 

И
ны

м
и 
сл
ов
ам
и,

 в
оз
ни
кн
ов
ен
ие

 и
 р
аз
ви
ти
е 

– 
ед
ин
ст
во

 я
вл
ен
ия

 
и 
су
щ
но
ст
и.

 
Ед
ин
ое

: 
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ки
е 
по
ли
ти
че
ск
ие

 ц
ен
но
ст
и 

– 
по

 м
ен
ьш

ей
 м
ер
е,

 
на
иб
ол
ее

 ф
ун
да
м
ен
та
ль
ны

е 
и 
ш
ир
ок
о 
ра
сп
ро
ст
ра
не
нн
ы
е 
по
ст
ул
ат
ы

, 
в 
не

-
ко
то
ро
м

 с
м
ы
сл
е 
ед
ин
ы
е 
дл
я 
м
ак
си
м
ал
ьн
ог
о 
ко
ли
че
ст
ва

 л
ю
де
й.

 В
 д
ей
ст
ви

-
те
ль
но
ст
и 
им

ен
но

 к
ол
ич
ес
тв
о 
лю

де
й 

(т
о 
ес
ть

 т
о,

 ч
то

 о
ся
за
ем
о)

 н
аи
м
ен
ее

 
ва
ж
но

. 
В

 «
об
щ
еч
ел
ов
еч
но
ст
и»

 м
ы

 и
м
ее
м

 ш
ан
с 
уз
ре
ть

 п
оч
ти

 о
че
ви
дн
ы
м

 
бы

ти
е 
ду
ха

 –
 т
о 
ес
ть

 о
бъ
ек
ти
вн
ы
е 
м
ы
сл
ит
ел
ьн
ы
е 
ф
ор
м
ы

 –
 н
ео
бх
од
им

ы
е 
и 

де
йс
тв
ит
ел
ьн
ы
е,

 с
од
ер
ж
ат
ел
ьн
ы
е 
и 
оф

ор
м
ле
нн
ы
е,

 е
ди
ны

е 
и 
ко
нк
ре
тн
ы
е 

– 
ув
ид
ет
ь 
об
ъе
кт
ив
ны

е 
м
ы
сл
ит
ел
ьн
ы
е 
ф
ор
м
ы

, 
а 
не

 в
ы
ду
м
ки

 к
аб
ин
ет
ны

х 
ф
ил
ос
оф

ов
 

– 
не

 
су
бъ
ек
ти
вн
ы
е 

м
ы
сл
ит
ел
ьн
ы
е 

ф
ен
ом

ен
ы

. 
Ф
ил
ос
оф

ия
 

во
об
щ
е 
ес
ть

 б
ег
ст
во

 и
з 
св
ое
й 
су
бъ
ек
ти
вн
ос
ти

 в
 е
ди
но
е,

 в
 у
ни
ве
рс
ум

. 
О
со
бе
нн
ое

: 
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ки
е 
по
ли
ти
че
ск
ие

 ц
ен
но
ст
и 
вз
ят
ы

 н
ам
и 
ка
к 

по
ли
ти
че
ск
ие

 ц
ен
но
ст
и 

– 
ка
к 
не
ко
то
ра
я 
оп
ре
де
ле
нн
ос
ть

 и
 к
он
кр
ет
но
ст
ь 

со
де
рж

ан
ия

, 
та
к 
ка
к 
не

 м
ож

ет
 с
ущ

ес
тв
ов
ат
ь 

«в
оо
бщ

е»
 м
ы
сл
ь 

«о
бо

 в
сё
м

».
 

П
ол
ит
ич
ес
ко
е 
со
зн
ан
ие

 –
 т
ак
ая

 о
пр
ед
ел
ен
но
ст
ь 
со
зн
ан
ия

, 
ко
то
ра
я 
де
ла
ет

 
со
зн
ан
ие

 п
ре
дм

ет
ны

м
 и

 п
от
ом

у 
то
чн
ы
м

. 
С
од
ер
ж
ат
ел
ьн
ос
т
ь:

 т
ез
ис

 о
 ц
ен
но
ст
ях

 н
ео
бх
од
им

 н
ам

, 
пр
еж

де
 в
се
го

, 
ка
к 

пр
ед
по
сы
лк
а 

и 
од
но
вр
ем
ен
но

 
ре
зу
ль
та
т 

пр
из
на
ни
я 

и 
пр
ид
ан
ия

 
зн
ач
им

ос
ти

 в
се
м

 п
ос
ле
ду
ю
щ
им

 р
ас
су
ж
де
ни
ям

, к
ак

 к
он
ст
ат
ац
ия

 н
е 
ну
ле
во
й 

со
ци
ал
ьн
ой

 и
 ф
ун
кц
ио
на
ль
но
й 
зн
ач
им

ос
ти

 р
аз
ве
рн
ут
ог
о 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

. 
В

 ц
ен
тр
е 
вн
им

ан
ия

 д
ан
но
й 
ра
бо
ты

 –
 п
ро
це
сс

 с
та
но
вл
ен
ия

 р
ан
не
бу
р-

ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 в
 З
ап
ад
но
й 
Е
вр
оп
е 
в 
эп
ох
у 
по
зд
не
го

 
С
ре
дн
ев
ек
ов
ья

 
– 
на
ча
ла

 
Н
ов
ог
о 
вр
ем
ен
и,

 
–т
ак

 
об
оз
на
че
ны

 
хр
он
ол
ог
и-

че
ск
ие

 п
ре
де
лы

 и
сс
ле
до
ва
ни
я,

 –
 и

 в
 о
со
бе
нн
ос
ти

 т
ак
ие

 а
сп
ек
ты

 э
то
го

 
пр
оц
ес
са

, к
ак

 з
ак
он
ом

ер
но
ст
и 
во
зн
ик
но
ве
ни
я 
и 
ос
об
ен
но
ст
и 
со
де
рж

ан
ия

.  
И
де
йн
ое

 н
ас
ле
ди
е 
пр
ед
ш
ес
тв
ую

щ
их

 и
ст
ор
ич
ес
ки
х 
эп
ох

 п
ри
вл
ек
ае
т 
к 

се
бе

 
пр
ис
та
ль
но
е 
вн
им

ан
ие

 
со
ци
ал
ьн
ой

 
ф
ил
ос
оф

ии
. 
И
де
и,

 
от
ра
зи
вш

ие
 

сп
ец
иф

ич
ес
ки
е 
ос
об
ен
но
ст
и 

пр
ош

лы
х 
эт
ап
ов

 
по
ли
ти
че
ск
ой

 
ис
то
ри
и 

и 
ку
ль
ту
рн
ог
о 
ра
зв
ит
ия

, 
со
хр
ан
яю

т 
св
ое

 
зн
ач
ен
ие

 
и 
в 
на
ст
оя
щ
ее

 
вр
ем
я,

 

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
    

3  З
ам
ет
им

 в
 ч
ас
тн
ос
ти

, 
чт
о 
из
бр
ан
ны

е 
на
м
и 
дл
я 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

 и
м
ен
но

 «
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ки
е 
по
ли
ти

-
че
ск
ие

 ц
ен
но
ст
и»

 н
е 
вы

зы
ва
ю
т 
ни

 в
ос
хи
щ
ен
ия

, 
ни

 п
оч
те
ни
я 

– 
но

 т
ем

 в
аж

не
е 
дл
я 
на
с 
до
ка
за
ть

 и
х 
не
об

-
хо
ди
м
ос
ть

 (
и,

 е
сл
и 
уг
од
но

, н
еи
зб
еж

но
ст
ь)

! 
Д
ол
ж
но

 ж
е 
бы

ть
 ч
то

-т
о 
та
ко
е,

 ч
то

 о
бъ
ед
ин
яе
т 
вс
ех

 л
ю
де
й!

 
4  С

тр
ог
о 
го
во
ря

, 
ра
зв
ер
ну
та
я 
су
щ
но
ст
ь 
ес
ть

 и
сч
ер
па
нн
ое

 с
од
ер
ж
ан
ие

, 
ес
ть

 и
но
бы

ти
е 
су
щ
но
ст
и,

 
ес
ть

 ф
ор
м
а 
ка
к 
та
ко
ва
я.
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когда 
вновь 

наблю
дается 

культурно-исторический 
синтез, 

соединение 
стары

х и новы
х ценностей. О

бращ
ение к духовном

у опы
ту прош

лого – 
особы

й 
способ 

осм
ы
сления 

соврем
енности

5, 
актуальны

й 
для 

лю
бого 

врем
ени им

енно в силу своей универсальности. 
А
ктуальность 

тем
ы

 
обусловлена 

инновационны
м

 
характером

 
совре-

м
енной эпохи. И

м
еется определенны

й общ
ественны

й интерес к возникно-
вению

 нового и в гум
анитарной сф

ере, и даж
е в сф

ере м
ало осязаем

ого – в 
сф
ере сознания. О

тчасти это вы
звано конкретно историческим

и собы
тиям

и 
– остросю

ж
етны

м
и сценариям

и и их воплощ
ениям

и в  период становления 
нового 

идеологического 
и 

политического 
ландш

аф
та. 

П
остулируется 

появление нового «среднего» класса в наш
ем

 общ
естве, а политическое 

сознание этого нового «среднего» класса только начинает проявляться
6.  

Б
олее того, касательно соврем

енного политического процесса в Россий-
ской Ф

едерации м
ож

но утверж
дать, что политический процесс характери-

зуется усилением
 роли политики, которая пронизы

вает все сф
еры

 (не только 
собственно политическую

) ж
изни общ

ества. В
сё чащ

е звучит утверж
дение, 

что страна ф
ункционирует в реж

им
е «ручного управления», больш

инство 
вопросов эконом

ического, социального и духовного развития реш
аю

тся при 
активном

 
вм
еш

ательстве 
властны

х 
структур. 

Э
то 

приводит 
к 

парадок-
сальной ситуации роста социальной напряж

енности, несм
отря на успеш

ное 
развитие ры

ночны
х отнош

ений, которы
е первоначально восприним

ались 
как панацея от м

ногих бед, как инструм
ент сам

орегуляции общ
ества.  

И
з приведенны

х аргум
ентов видно, что заявленны

е на начальном
 этапе 

реставрации 
ры

ночной 
эконом

ики 
в 
Р
оссийской 

Ф
едерации 

принципы
 

деидеологизация, 
департизация 

общ
ества, 

по  
м
еньш

ей 
м
ере, 

слабо 
реализую

тся: «Ф
орм

ирую
щ
иеся политические институты

 ориентированы
 

на 
вы

раж
ение 

интересов 
одной, 

нем
ногочисленной, 

но 
обладаю

щ
ей 

основны
м
и эконом

ическим
и ресурсам

и группы
. И

нтересы
 ж
е больш

инства 
населения институционализирую

тся слабо, вновь образуем
ы
е политичес-

кие структуры
 и институты

 граж
данского общ

ества не обладаю
т каким

-
либо значительны

м
 влиянием

7». 
                                           
5 Н

е дум
аю

, что розовы
е слоны

, летаю
щ
ие по видим

ом
у идеологическом

у небосклону цвета голу-
бой м

ечты
, м

огут всерьез удовлетворить потребность общ
ества в аналитическом

 осм
ы
слении соврем

ен-
ной политической действительности. В

 силу этого «свящ
енны

е коровы
» соврем

енного политического 
пиара для лю

бого здравом
ы
слящ

его человека – не более чем
 источник такого м

атериала, которы
й делает 

м
ы
слительную

 почву более плодородной, хотя и не лиш
енной некоторого неож

иданного аром
ата…

 
6 
Зам

етим
 
на 

полях 
наш

ей 
работы

, 
что 

соврем
енное 

нам
 
общ

ество 
провозгласило 

и 
провело 

принцип деидеологизации, так что ситуация политической непорочности им
еет м

есто бы
ть. Э

то не 
м
ож

ет не привлекать к себе пристального вним
ания, поскольку им

еется некоторое число исследо-
вателей, сознание которы
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ин
те
ре
сы

, 
ча
ян
ия

 
на
ро
ж
да

-
ю
щ
ей
ся

 
бу
рж

уа
зи
и.

 
О
ни

 
об
ла
да
ли

 
не
об
хо
ди
м
ы
м
и 

пр
ак
ти
чн
ос
ть
ю

 
и 

ко
нк
ре
тн
ос
ть
ю

. Э
то

 б
ы
л 
от
ве
т 
на

 в
ы
зо
в 
ис
то
ри
и.

  
П
о 
м
ер
е 
об
ре
те
ни
я 
по
ли
ти
че
ск
ой

 в
ла
ст
и 
но
вы

м
 к
ла
сс
ом

 б
ур
ж
уа

 н
ап
ря

-
ж
ен
но
ст
ь 
ид
ей
ны

х 
ис
ка
ни
й 
сп
ад
ал
а,

 в
 о
тв
ет

 в
оз
ни
ка
ла

 в
оз
м
ож

но
ст
ь 
те
ор
е-

ти
че
ск
и 
оф

ор
м
ит
ь 
в 
ти
ш
и 
ка
би
не
то
в 
ре
зу
ль
та
ты

 с
ос
то
яв
ш
ей
ся

 с
оц
иа
ль
но
й 

бо
рь
бы

. 
Н
а 
по
зд
не
м

 э
та
пе

 р
аз
ви
ти
е 
по
ли
ти
че
ск
их

 т
ео
ри
й 
со
ве
рш

ал
ос
ь 
по

 
пр
ав
ил
ам

 л
ог
ик
и,

 о
тч
ег
о 
ф
ак
то
ры

 и
ст
ор
ич
ес
ко
й 
де
те
рм

ин
ац
ии

, 
в 
ту

 п
ор
у 

оч
ев
ид
ны

е,
 с
о 
вр
ем
ен
ем

 в
се

 б
ол
ее

 о
тх
од
ил
и 
в 
те
нь

. Б
ол
ее

 т
ог
о,

 п
ро
ис
хо
ди
т 

тр
ан
сф
ор
м
ац
ия

 
со
де
рж

ан
ия

 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 

со
зн
ан
ия

 
бу
рж

уа
 
от

 
ид
ей

 
ра
ди
ка
ль
но

-п
ро
гр
ес
си
вн
ы
х 
к 
по
ст
ул
ат
ам

 к
он
се
рв
ат
ив
но

-о
хр
ан
ит
ел
ьс
ки
м

. 

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
    

8  Т
ит
ов
а 
Л

.Г
. 
П
ол
ит
ич
ес
ки
е 
пр
оц
ес
сы

 в
 с
ов
ре
м
ен
но
й 
Р
ос
си
и:

 о
со
бе
нн
ос
ти

 ф
ун
кц
ио
ни
ро
ва
ни
я 
и 

те
нд
ен
ци
и 
ра
зв
ит
ия

 /
 А

вт
ор
еф

. 
ди
с.

 .
.. 
д-
ра

 п
ол
ит

. 
на
ук

. 
– 
М

., 
20

07
. 
С

. 
4-

5.
 –

 Э
ле
кт
ро
нн
ы
й 
ре
су
рс

: 
ht

tp
:/

/i
ht

ik
.li

b.
ru

/2
01

2.
03

_i
ht

ik
_d

is
se

rt
at

/2
01

2.
03

_i
ht

ik
_d

is
se

rt
at

_6
36

1.
ra

r 
 

 
10

С
м
ещ

ается такж
е и направление идейной полем

ики от противостояния 
ф
еодально-крепостнической 

действительности 
к 
идейном

у 
давлению

 
и 

обработке 
появивш

егося 
в 

результате 
естественного 

хода 
истории 

наем
ного работника (рабочего класса).  
В

 
силу 

этого 
м
ож

но 
утверж

дать, 
что 

вновь 
назрела 

потребность 
вы

светить 
и 

подвергнуть 
теоретическом

у 
осм

ы
слению

 
политические 

постулаты
 бурж

уа, поскольку они показательны
 в ситуации поиска новой  

идеологии ры
ночной эпохи «второго издания». 

Ц
ель настоящ

ей работы
 – обнаруж

ить и обосновать действительны
е 

истоки 
соврем

енны
х 
человеческих 

и 
политических 

ценностей, 
которы

е 
представляю

тся «общ
ечеловеческим

и» (и в этом
 см

ы
сле «абсолю

тны
м
и», 

общ
им

и), 
для 

того, 
чтобы

 
на 

этой 
основе 

сф
орм

улировать 
основы

 
и 

действительны
е 
законом

ерности 
сущ

ествования 
соврем

енной 
политики 

(политических ценностей), уточнить содерж
ание соврем

енны
х политичес-

ких категорий, обозначить  законом
ерности политики в эпоху Н

ового и 
Н
овейш

его врем
ени.  

В
ы
полнение этой задачи служ

ит «десакрализации» некоторы
х совре-

м
енны

х политических постулатов, которы
е в соврем

енном
 политическом

 
поле представляю

тся чуть ли не «свящ
енны

м
и»: «граж

данское общ
ество», 

«права человека», «ры
ночны

е свободы
», «толерантность», «м

ногопартий-
ность», «парлам

ентаризм
» и т.п. 

Д
ля реализации этой цели представляется необходим

ы
м

 разреш
ить ряд 

задач . 
П
ервой 

задачей 
исследования 

вы
ступает 

категориальны
й 
анализ. 

В
 

свете приведенны
х вы

ш
е определений политики необходим

о сущ
ественно 

уточнить содерж
ание основополагаю

щ
их категорий «политика», «полити-

ческое сознание», «духовное производство», «детерм
инизм

». 
В
торой задачей исследования является придание строгой определен-

ности обстоятельствам
, сопровож

даю
щ
им

 ф
еном

ен политики – произвести 
периодизацию

 
становления 

соврем
енного 

политического 
сознания 

(воз-
никновения, становления, а не развития в соверш

енной ф
орм

е «ставш
его» 

политического сознания).  
П
ри 

переходе 
от 

ф
еном

енологии 
к 
логике 

и 
онтологии 

политики 
ставится следую

щ
ая содерж

ательная задача – обнаруж
ить содерж

ательны
е 

границы
 
сознания 

бурж
уа 

по 
отнош

ению
 
к 

другим
, 
соврем

енны
м

 
бурж

уазии, классам
: ф

еодалов, крестьян и рабочем
у классу. 

В
 рам

ках реализации культурно-исторического подхода ставится зада-
ча обнаруж

ить содерж
ательны

е границы
 политического сознания бурж

уа 
по  отнош

ению
 к политической идеологии предш

ествую
щ
ей эпохи (ф

ео-
дальной) и последую

щ
их эпох (строго говоря, индустриальной, постинду-

стриальной и ком
м
унистической). 
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В
сл
ед

 з
а 
эт
им

 о
бо
зн
ач
ит
ь 
ро
ль

 к
ул
ьт
ур
ы

 (
пр
ед
ш
ес
тв
ую

щ
ей

 и
 в
но
вь

 
ф
ор
м
ир
уе
м
ой

) 
в 
пр
оц
ес
се

 с
та
но
вл
ен
ия

 н
ов
ой

, б
ур
ж
уа
зн
ой

, ф
ор
м
ы

 п
ол
ит
и-

че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

. 
Н
а 
эт
ой

 о
сн
ов
е 
об
на
ру
ж
ит
ь 
и 
сф
ор
м
ул
ир
ов
ат
ь 
м
ех
ан
из
м

 с
та
но
вл
ен
ия

 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 н
ов
ог
о 
кл
ас
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бу
рж

уа
зи
и)
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В
ос
пр
ои
зв
ес
ти

 р
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и 
об
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но
ва
нн
ос
ти

 и
 п
ер
еп
ро
ве
рк
и 
на
ш
их

 р
ас
су
ж

-
де
ни
й 

(в
 о
бщ

ем
-т
о,

 д
ав
но

 и
зв
ес
тн
ое

) 
до
ка
за
те
ль
ст
во

 т
ог
о,

 ч
то

 с
ов
ре
м
ен
но
е 

со
зн
ан
ие

 я
вл
яе
тс
я 
по

 п
ре
им

ущ
ес
тв
у 

(п
о 
су
ти

) 
бу
рж

уа
зн
ы
м

, 
ка
пи
та
ли
ст
и-

че
ск
им

. 
К
ул
ьм
ин
ац
ио
нн
ы
й 
м
ом

ен
т 

– 
в 
св
яз
и 
с 
вы

ш
е 
ск
аз
ан
ны

м
 р
ек
он
ст
ру

-
ир
ов
ат
ь 
эт
у 

«с
ут
ь»

 к
ак

 1
) 

«а
нт
иф

ео
да
ль
ну
ю

»,
 2

) 
«а
нт
ир
аб
оч
ую

»,
 3

) 
«о
бщ

е-
че
ло
ве
че
ск
ую

».
 

Д
ля

 н
ас

 п
ри
нц
ип
иа
ль
но

 в
аж

но
 с
ле
ду
ю
щ
ее

: 
пр
оц
ес
с 
во
зн
ик
но
ве
ни
я 
и 

ф
ор
м
ир
ов
ан
ия

 
пе
рв
он
ач
ал
ьн
ог
о 

со
де
рж

ан
ия

 
(с
ущ

но
ст
и)

 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 

со
зн
ан
ия

 
(п
ро
це
сс

 
ст
ан
ов
ле
ни
я 
ег
о)

 
ра
сс
м
ат
ри
ва
ет
ся

 
на
м
и 
ка
к 
ис
то
ри

-
че
ск
ий

 п
ро
це
сс

. 
Б
ол
ее

 т
ог
о,

 с
ущ

но
ст
ь 
пр
ед
м
ет
а 

(в
 д
ан
но
м

 с
лу
ча
е 
по
ли
ти

-
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

) 
ес
ть

 
св
ер
ну
та
я 
и 
оч
ищ

ен
на
я 
от

 
вс
ех

 
по
др
об
но
ст
ей

, 
аб
ст
ра
ги
ро
ва
нн
ая

 и
ст
ор
ия

 е
го

 с
та
но
вл
ен
ия

. 
С
та
но
вл
ен
ие

 з
ав
ер
ш
ае
тс
я 
в 
су
щ
но
ст
и 

– 
ос
но
вн
ой

 т
ез
ис

 н
аш

ей
 р
аб
от
ы

. 
И
на
че

: 
су
щ
но
ст
ь 
ес
ть

 т
о,

 ч
то

 з
ак
ре
пи
ло
сь

 в
 с
од
ер
ж
ан
ии

 о
бъ
ек
та

 в
 

пр
оц
ес
се

 
ег
о 
ис
то
ри
че
ск
ог
о 
са
м
оо
пр
ед
ел
ен
ия

, 
– 
ег
о 
эк
зи
ст
ен
ци
ал
ьн
ы
е 

то
чк
и,

 е
го

 н
аи
бо
ле
е 
зн
ач
им

ы
е 
по
ст
ул
ат
ы

. 
В

 с
оо
тв
ет
ст
ви
и 
с 
по
ст
ав
ле
нн
ы
м
и 
за
да
ча
м
и 
на
м
и 
со
зн
ат
ел
ьн
о 
из
би
ра

-
ет
ся

 и
ст
ор
ич
ес
ки
й 
м
ет
од

 и
сс
ле
до
ва
ни
я 
ст
ан
ов
ле
ни
я 
со
вр
ем
ен
но
го

 п
ол
и-

ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

.  
С
од
ер
ж
ан
ие

 с
ов
ре
м
ен
но
го

 п
ол
ит
ич
ес
ко
го

 с
оз
на
ни
я 
дл
я 
на
с 
ес
ть

 с
ос
то

-
ян
ие

 с
оз
на
ни
я 
до
м
ин
ир
ую

щ
ег
о 
кл
ас
са

 (
со
ци
ал
ьн
ой

 г
ру
пп
ы

),
 и
м
ею

щ
ей

 в
оз

-
м
ож

но
ст
ь 
пр
ед
ст
ав
ит
ь 
св
ой

 ч
ас
ти
чн
ы
й 
ин
те
ре
с 
в 
ка
че
ст
ве

 в
се
об
щ
ег
о,

 «
об

-
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ко
го

».
 Э
то
т 

«в
се
об
щ
ий

» 
«о
бщ

еч
ел
ов
еч
ес
ки
й»

 и
нт
ер
ес

 е
ст
ь 
не

 
чт
о 
ин
ое

, 
ка
к 
аб
ст
ра
ги
ро
ва
нн
ы
й,

 в
оз
ве
де
нн
ы
й 
в 
аб
со
лю

т 
ча
ст
ич
ны

й 
(ч
ас
т-

ны
й)

 и
нт
ер
ес

 д
ом

ин
ир
ую

щ
ег
о 
кл
ас
са

 (
со
ци
ал
ьн
ой

 г
ру
пп
ы

).
 И
нт
ер
ес

 п
ро

-
ве
де
нн
ы
й,

 п
ер
еж

ит
ы
й 
и 
ос
оз
на
нн
ы
й 
им

 (
кл
ас
со
м

) 
в 
пр
оц
ес
се

 р
еа
ли
за
ци
и 

св
ое
й 
ис
то
ри
че
ск
и 
пр
ог
ре
сс
ив
но
й,

 п
оз
ит
ив
но
й 

(s
ic

!)
 и
ст
ор
ич
ес
ко
й 
м
ис
си
и.

 
К
ак

 
ис
то
ри
че
ск
и 

пр
ог
ре
сс
ив
ны

й 
он

 
(ч
ас
ти
чн
ы
й)

 
ин
те
ре
с 

им
ел

 
во
зм
ож

но
ст
ь 
по
ль
зо
ва
ть
ся

 в
се
об
щ
ей

 п
од
де
рж

ко
й 
вс
ег
о 
об
щ
ес
тв
а,

 и
 п
от
ом

у 
пр
ио
бр
ел

 
во
зм
ож

но
ст
ь 

пр
ед
ст
ав
ит
ь 

се
бя

 
ка
к 

по
сл
ед
ню

ю
 
и 

на
иб
ол
ее

 
«п
ра
ви
ль
ну
ю

» 
ф
ор
м
у 
вы

ра
ж
ен
ия

 о
бщ

еч
ел
ов
еч
ес
ки
х 
це
нн
ос
те
й.

 
В
м
ес
те

 с
 т
ем

, 
вн
ут
ре
нн
ие

 п
ро
ти
во
ре
чи
я 
ре
ал
ьн
ог
о 
об
щ
ес
тв
ен
но
го

 р
аз

-
ви
ти
я,

 
пр
от
ив
ос
то
ян
ие

 
с 
то
й 
со
ци
ал
ьн
ой

 
си
ло
й,

 
ко
то
ра
я 
пр
от
ив
ос
то
ит

 
до
м
ин
ир
ую

щ
ем
у 
кл
ас
су

, 
вы

ну
ж
да
ет

 с
ох
ра
ня
ть

 в
ы
со
ки
й 
ур
ов
ен
ь 
аб
ст
ра
кт

-
но
ст
и,

 м
но
го
зн
ач
но
ст
и 
и 
не
оп
ре
де
ле
нн
ос
ти

 в
 с
од
ер
ж
ан
ии

, 
чт
об
ы

 к
аж

ды
й 

из
 ч
ле
но
в 
со
ци
ум

а 
м
ог

 н
ад
ея
ть
ся

, ч
то

 г
ум

ан
из
м

 –
 э
то

 и
м
ен
но

 д
ля

 н
ег
о.
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И
м
енно 

поэтом
у 
нам

и 
сознательно 

избирается 
исторический 

м
етод 

исследования становления соврем
енного политического сознания.  

В
 свете сказанного представляется полезны

м
 соблю

дение определен-
ной м

етодологической строгости, правил анализа и наработок прош
лого 

врем
ени. 
П
оскольку в качестве м

етода (в некотором
 роде и проблем

ы
) исследо-

вания вы
бран м

етод обнаруж
ения конкретно-исторической детерм

иниро-
ванности соврем

енного сознания, постольку вы
растаю

т  задачи вы
строить 

логику культурно-исторического исследования. О
на, логика, вы

раж
ается 

следую
щ
им

 образом
: теоретически реконструировать становление ранне-

бурж
уазного 

политического 
сознания 

как 
процесс, 

детерм
инированны

й 
исторической необходим

остью
, развитием

 новы
х явлений в общ

ественном
 

бы
тии, а такж

е представить культурны
й процесс того врем

ени в качестве 
общ

ей основы
 и универсальной ф

орм
ы

 развития бурж
уазного сознания. 

П
ри этом

 в качестве генеральны
х избираю

тся м
етоды

 исторической 
ретроспекции и м

етод культурно-исторического анализа, с прим
енением

 
которы

х общ
ие законом

ерности политики приобретаю
т детерм

инированн-
ы
й характер и свойство наглядности. К

ром
е того, сочетание этих м

етодов 
позволяет реализовать диалектический подход к проблем

е исследования. 
Н
аряду с этим

 нам
и заявляю

тся принципы
 и проводятся м

етоды
 иссле-

дования:  
 принцип 

объективности 
– 
опора 

на  
подлинны

е 
ф
акты

 
и 
знание 

объективны
х законом

ерностей исторического развития; 
 принцип детерм

инизм
а – исследование причин явлений, а такж

е их 
предпосы

лок; 
 принцип историзм

а – рассм
отрение исследуем

ого явления с учетом
 

конкретны
х хронологических рам

ок и конкретной исторической обста-
новки;  

 принцип единства исторического процесса – исследование каж
дого 

явление 
в 

совокупности 
с 

другим
и 

явлениям
и, 

им
евш

им
и 

м
есто 

и 
развивавш

им
ися синхронно, в их взаим

освязи и взаим
ообусловленности; 

 принцип 
«социального 

подхода» 
– 
учет 

интересов, 
традиций 

и 
психологий определенны

х классов, сословий, социальны
х слоев и групп;  

 принцип 
конкретности 

абстрактного 
в 

истории 
и 

идеологии 
– 

соотнесение классовы
х интересов с общ

ечеловеческим
и; 

 принцип народности – определенная акцентуация исследования на 
действиях тех социальны

х групп и слоев, которы
е «отвечаю

т » за истори-
ческий прогресс, даю

т прям
ой ответ на вы

зовы
 истории, «продвигаю

т» 
историю

 вперед, ф
орм

ирую
т позитивное содерж

ание идеологии. 
В

 результате «деком
позиции» содерж

ания указанной вы
ш
е проблем

ы
 

исследования определяется ряд задач в плоскости исторической ф
еном

ено-
логии и логики: 
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. 
Н
ем
ец
ка
я 
ф
ил
ос
оф

ия
 э
по
хи

 р
ан
не
го

 П
ро
св
ещ

ен
ия

: 
(к
он
ец

 X
V

II
 –

 п
ер
ва
я 
че
тв

. 
X

V
II

I 
в.

) 
[Т
ек
ст

]/
 В

.А
. 
Ж
уч
ко
в.

 –
 М

.: 
Н
ау
ка

, 
19

89
. –

 2
06

 с
. 

89
. 
За
вь
ял
ов
а,

 М
.П

. 
Е
ди
нс
тв
о 
и 
пр
ее
м
ст
ве
нн
ос
ть

 с
оз
на
ни
я 

[Т
ек
ст

] 
/ 

М
.П

. З
ав
ья
ло
ва

, 
В

.Н
. 
Р
ас
то
рг
уе
в;

 п
од

 р
ед

. 
Ю

.В
. 
П
ет
ро
ва

; 
[Т
ом

. 
го
с.

 у
н-
т 

им
. В

.В
. К

уй
бы

ш
ев
а]

. –
 Т
ом

ск
: И

зд
-в
о 
Т
ом

. у
н-
та

, 1
98

8.
 –

 2
05

 с
 

90
. 
За
ич
ен
ко

, Г
.А

. Д
ж
он

 Л
ок
к 

[Т
ек
ст

] 
/ 
Г

.А
. З
аи
че
нк
о.

 –
 2

-е
 и
зд

. –
 М

.: 
М
ы
сл
ь,

 1
98

8.
 –

 2
01

 с
. 

91
. 
За
па
дн
ое
вр
оп
ей
ск
ая

 ф
ил
ос
оф

ия
 X

V
II

I 
ве
ка

 [
Т
ек
ст

] 
/ 
В

.Н
. 
К
уз
не
ц-

ов
, Б

.В
. М

ее
ро
вс
ки
й,

 А
.Ф

. Г
ря
зн
ов

. –
 М

.: 
В
ы
сш

. ш
к.

, 1
98

6.
 –

 4
00

 с
. 

92
. 
За
ст
ен
ке
р,

 Н
.Е

. О
че
рк
и 
ис
то
ри
и 
со
ци
ал
ис
ти
че
ск
ой

 м
ы
сл
и 

[Т
ек
ст

] 
/ 

Н
.Е

. З
ас
те
нк
ер

. –
 М

.: 
М
ы
сл
ь,

 1
98

5.
 –

 2
86

 с
. 

93
. 
Зл
об
ин

, 
Н

.С
. 
К
ул
ьт
ур
а 

и 
об
щ
ес
тв
ен
ны

й 
пр
ог
ре
сс

 
[Т
ек
ст

] 
/ 

Н
.С

. З
ло
би
н.

 –
 М

.: 
Н
ау
ка

, 1
98

0.
 –

 3
03

 с
. 

94
. 
Зо
м
ба
рт

, В
. Б
ур
ж
уа

. Э
тю

ды
 п
о 
ис
то
ри
и 
ду
хо
вн
ог
о 
ра
зв
ит
ия

 с
ов
ре

-
м
ен
но
го

 э
ко
но
м
ич
ес
ко
го

 ч
ел
ов
ек
а 

[Т
ек
ст

] 
/ 
В

. 
Зо
м
ба
рт

; 
пе
р.

 с
 н
ем

.; 
по
д 

ре
д.

 Л
.И

. Р
ае
вс
ко
го

. –
 М

.: 
Г
ос
из
да
т,

 1
92

4.
 –

 3
36

 с
. 

95
. 
Зо
м
ба
рт

, 
В

. 
Б
ур
ж
уа

. 
Э
тю

ды
 
по

 
ис
то
ри
и 

ду
хо
вн
ог
о 

ра
зв
ит
ия

 
со
вр
ем
ен
но
го

 э
ко
но
м
ич
ес
ко
го

 ч
ел
ов
ек
а 

[Т
ек
ст

] 
/ 
В

. 
Зо
м
ба
рт

; 
пе
р.

 с
 н
ем

. 
– 

М
., 

19
94

. –
 4

43
 с

. 
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 
пр
ед
ст
ав
ит
ь 
ст
ан
ов
ле
ни
е 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
а-

ни
я 
в 
ка
че
ст
ве

 с
то
ро
ны

 е
ст
ес
тв
ен
но

-и
ст
ор
ич
ес
ко
го

 п
ро
це
сс
а;

  
 
пр
ед
ст
ав
ит
ь 
са
м
о 
эт
о 
со
зн
ан
ие

 к
ак

 о
бъ
ек
т 
со
ци
ал
ьн
о-
ф
ил
ос
оф

ск
ог
о 

из
уч
ен
ия

; 
 
ос
ущ

ес
тв
ит
ь 
пе
ри
од
из
ац
ию

 с
та
но
вл
ен
ия

: 
оп
ре
де
ли
ть

 е
го

 о
сн
ов
ны

е 
ис
то
ри
че
ск
ие

 э
та
пы

 и
 т
оч
ки

 с
од
ер
ж
ат
ел
ьн
ы
х 
тр
ан
сф
ор
м
ац
ий

, 
а 
та
кж

е 
вы

-
яв
ит
ь 
ис
то
чн
ик
и 
ф
ор
м
ир
ов
ан
ия

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
а-

ни
я;

  
пр
оа
на
ли
зи
ро
ва
ть

 с
пе
ци
ф
ич
ес
ки
е 
че
рт
ы

 б
ур
ж
уа
зн
ог
о 
со
зн
ан
ия

 и
 

оп
ре
де
ли
ть

 и
нт
ег
ра
ти
вн
ы
е 
ка
че
ст
ва

, п
оз
во
ля
ю
щ
ие

 п
ре
дс
та
ви
ть

 р
ан
не
бу
р-

ж
уа
зн
ое

 п
ол
ит
ич
ес
ко
е 
со
зн
ан
ие

 к
ак

 с
ис
те
м
но
е 
це
ло
е;

 
 
ра
сс
м
от
ре
ть

 
ку
ль
ту
ру

 
С
ре
дн
ев
ек
ов
ья

 
в 

ка
че
ст
ве

 
пр
ед
по
сы
лк
и 

ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 

по
ли
ти
че
ск
ог
о 

со
зн
ан
ия

, 
а 

кр
из
ис

 
тр
ад
иц
ио
нн
ог
о 

м
ир
ов
оз
зр
ен
ия

 и
 и
де
йн
ы
е 
ис
ка
ни
я 

X
IV

-X
V

II
 в
ек
ов

 –
 к
ак

 у
сл
ов
ия

 е
го

 
ст
ан
ов
ле
ни
я;

 
 
пр
ед
ст
ав
ит
ь 
гл
ав
ны

е 
м
ом

ен
ты

 г
ен
ез
ис
а9  н

ов
ой

 ф
ор
м
ац
ии

 к
ак

 с
ущ

е-
ст
ве
нн
о 
зн
ач
им

ы
е 
дл
я 
ф
ор
м
ир
ов
ан
ия

 п
ол
ит
ич
ес
ко
й 
ид
ео
ло
ги
и 
бу
рж

уа
, 

ка
к 
ф
ак
то
ры

, о
пр
ед
ел
яю

щ
ие

 е
го

 с
од
ер
ж
ан
ие

. 
К
лю

че
вы

е 
ка
те
го
ри
и 

на
ш
ег
о 

ис
сл
ед
ов
ан
ия

: 
по
ли
ти
ка

, 
ид
ео
ло
ги
я,

 
со
зн
ан
ие

, 
по
ли
ти
че
ск
ое

 с
оз
на
ни
е,

 ц
ен
но
ст
и,

 о
бщ

еч
ел
ов
еч
ес
ки
е 
це
нн
ос
ти

, 
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ки
е 
по
ли
ти
че
ск
ие

 ц
ен
но
ст
и.

 
А

 т
ак
ж
е 
ка
те
го
ри
и:

 к
ул
ьт
ур
а,

 ф
ил
ос
оф

ия
, и
ст
ор
ия

, ф
ил
ос
оф

ия
 и
ст
ор
ии

, 
за
ко
но
м
ер
но
ст
и,

 о
бъ
ек
ти
вн
ы
е 
м
ы
сл
ит
ел
ьн
ы
е 
ф
ор
м
ы

 и
 т

.п
. 

Д
оп
ол
ни
те
ль
но

 п
ри
ве
де
м

 к
ат
ег
ор
ии

, 
ра
ск
ры

ва
ю
щ
ие

 и
нф

ра
ст
ру
кт
ур
у 

по
ли
ти
ки

: 
па
рт
ии

 
и 
ор
га
ни
за
ци
и,

 
пр
ог
ра
м
м
ы

 
и 
ло
зу
нг
и,

 
по
ли
ти
че
ск
ие

 
ин
ст
ит
ут
ы

 и
 д
ви
ж
ен
ия

, 
со
бы

ти
я 
и 
пр
иг
от
ов
ле
ни
я,

 г
ос
уд
ар
ст
во

 и
 н
ас
е-

ле
ни
е,

 р
ес
пу
бл
ик
а 
и 
м
он
ар
хи
я 
и 
т.
п.

 
С
тр
ог
о 
го
во
ря

, 
ид
еа
ль
ны

м
 п
о 
ф
ор
м
е 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
ем

 с
од
ер
ж
ан
ия

 к
ат
е-

го
ри
и 

«п
ол
ит
ик
а»

 н
ам

 в
ид
ит
ся

 э
нц
ик
ло
пе
ди
че
ск
ое

 п
о 
ст
ил
ю

 и
зл
ож

ен
ие

 
м
ат
ер
иа
ла

. 
Э
нц
ик
ло
пе
ди
че
ск
ий

 п
од
хо
д 
да
ет

 в
оз
м
ож

но
ст
ь 
со
бр
ат
ь 
в 
со
де
р-

ж
ат
ел
ьн
ое

 ц
ел
ое

 р
ас
тя
ну
ты
е 
в 
ис
то
ри
и 
по
ли
ти
че
ск
ие

 с
об
ы
ти
я 
и 
пр
оц
ес
сы

, 
ск
он
це
нт
ри
ро
ва
ть

 
ра
зн
оо
бр
аз
но
е 

по
 
ха
ра
кт
ер
у 

со
де
рж

ан
ие

 
по
ли
ти
ки

. 
К
ро
м
е 
то
го

, 
эн
ци
кл
оп
ед
ии

 к
ак

 и
ст
оч
ни
ки

 н
ес
ут

 «
ка
но
ни
зи
ро
ва
нн
ое

» 
со

-
де
рж

ан
ие

 т
ер
м
ин
ов

, ч
то

 п
оз
во
ля
ет

 о
бн
ар
уж

ив
ат
ь 
в 
ни
х 

«о
бъ
ек
ти
вн
ы
е 
м
ы
с-

ли
те
ль
ны

е 
ф
ор
м
ы

».
 В
м
ес
те

 с
 т
ем

, 
не
ль
зя

 н
е 
за
м
ет
ит
ь,

 ч
то

 о
бр
ащ

ен
ие

 к
 

эн
ци
кл
оп
ед
ия
м

 о
бн
ар
уж

ив
ае
т 
ту

 о
со
бе
нн
ос
ть

 к
лю

че
во
й 
ка
те
го
ри
и 
ис
сл
е-

до
ва
ни
я,

 ч
то

 о
на

 (
ка
те
го
ри
я 

«П
ол
ит
ик
а»

) 
си
ль
но

 з
ав
ис
ит

 о
т 
ко
нц
еп
ци
и,

 
ко
то
ро
й 

пр
ид
ер
ж
ив
аю

тс
я 

ав
то
ры

 
ун
ив
ер
са
ль
ны

х 
эн
ци
кл
оп
ед
ич
ес
ки
х 

ко
нц
еп
ци
й 
в 
ра
сс
м
от
ре
ни
и 
и 
из
ло
ж
ен
ии

 м
ат
ер
иа
ла

. 
С
ло
ва
рь

 
ак
ад
ем
ии

 
Р
ос
си
йс
ко
й 

17
93

 
го
да

 
пр
ив
од
ит

 
ла
ко
ни
чн
ое

, 
но

 
вы

ра
зи
те
ль
но
е 
оп
ре
де
ле
ни
е10

: «
П
ол
ит
ик
а 

...
1)

 З
на
ни
е 
ра
зп
ол
аг
ат
ь 
въ

 ж
из
ни

 
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

    
9  «

Г
ен
ез
ис

 (
гр
еч

. 
γέ
νε
σι
ς)

, 
пр
ои
сх
ож

де
ни
е,

 в
оз
ни
кн
ов
ен
ие

; 
в 
бо
ле
е 
ш
ир
ок
ом

 с
м
ы
сл
е 

– 
за
ро
ж
де
ни
е 
и 

по
сл
ед
ую

щ
ий

 п
ро
це
сс

 р
аз
ви
т
ия

, 
пр
ив
ед
ш
ий

 к
 о
пр
ед
ел

. 
со
ст
оя
ни
ю

, 
ви
ду

, 
пр
ед
м
ет
у,

 я
вл
ен
ию

…
».

 –
 Ф

ил
о-

со
ф
ск
ий

 э
нц
ик
ло
пе
ди
че
ск
ий

 с
ло
ва
рь

 /
гл

. р
ед
ак
ци
я:

 Л
.Ф

. И
ль
ич
ев

, П
.Н

. Ф
ед
ос
ее
в,

 С
.М

. К
ов
ал
ев

, В
.Г

. П
ан
ов

. –
 

М
.: 
С
ов

. Э
нц
ик
ло
пе
ди
я,

 1
98

3.
 –

 8
40

 с
. –

 С
. 1

06
. 
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дела свои такъ , чтобы
 произош

ла изъ нихъ истинная польза, 2) Н
аука 

преподаю
щ
ая управляю

щ
им

ъ народам
и правила къ достиж

ению
 предпола-

гаем
ы
хъ нам

ереній. 3) У
чтивость, знание обходиться съ лю

дьм
и... П

олити-
ческий...1) 

О
тносительны

й 
къ 

правленію
 
государством

ъ, 
къ 

государ-
ственны

м
ъ делам

ъ...П
олитично поступать, говорить. П

оступать, говорить 
скры

вая своя нам
еренія, м

ы
сли

11». 
А

. Г
ранат на сто лет позж

е им
еет возм

ож
ность привести более содер-

ж
ательную

 и взвеш
енную

 трактовку терм
ина, за которой, однако, такж

е 
угады

вается тезис об «управлении общ
им

и делам
и общ

ества»: «П
олитика. 

У
 древнихъ грековъ подъ П

-ою
 подразум

евалась совокупность всехъ госу-
дарственны

хъ наукъ; впоследствии ей стали придавать более узкое зна-
чение и отделили отъ нея государственное права; въ то врем

я какъ послед-
нее разсм

атривало государство въ его историческом
ъ развитии и отвечало 

на вопросы
, каким

ъ путем
ъ слож

илось государство и каково оно есть, П
, 

заним
алась им

ъ съ точки зръния соответствия его представлениям
ъ о ж

ела-
тельном

ъ, т,е, ставила себе вопросъ, каковы
 долж

ны
 бы

ть государственны
я 

ф
орм

ы
, чтобы

 наилучш
им

ъ образом
ъ удовлетворять требованиям

ъ челове-
ческаго 

общ
еж

иия. 
С
ъ 
развитием

ъ 
идеи 

законом
ерности 

историческаго 
процесса и идеи неразры

вной связи государственны
хъ ф

орм
ъ страны

 со 
всъм

ъ ходом
ъ ея историческаго развития П

. получаетъ все более и более 
практически 

характеръ 
и 

становится 
не 

наукою
, 
а 
государственны

м
ъ 

искусством
ъ; она отказы

вается отъ детальной вы
работки универсальны

хъ 
идеаловъ 

общ
еж

ития 
и 

заним
ается 

главны
м
ъ 
образом

ъ 
практическим

и 
м
ъроприятиям

и, пригодны
м
и, съ той или другой точки зрения, при налич-

ности сущ
ествую

щ
ихъ условий. С

м
отря по том

у, къ какой отрасли госу-
дарственнаго управления относятся эти м

ероприятия, П
, назы

вается внеш
-

нею
, внутреннею

, торговою
 и т. п. Н

о и въ настоящ
ее врем

я терм
инъ П

, не 
м
ож

етъ бы
ть названъ вполне установивш

им
ся , и содерж

ание ея толкуется 
различно не только въ разговорном

ъ язы
ке, но и въ наукъ. И

зъ сочинений 
по П

-е въ древности им
ъли наибольш

ее значенie труды
 П
латона, А

ристо-
теля и, отчасти, Ц

ицерона; въ новое врем
я ею

 заним
ались М

аккиавелли, 
М
онтескье, Б

. К
онстанъ и др. П

о истории политическихъ учений м
ож

но 
указать: Janet, „H

istoire de la science politique"; B
luntschi „G

eschichte dee 
allgem

einen S
taatsrechts und der P

olitik" (сущ
, русск. перев,); Ч

ичеринъ, 
„И

стория политическихъ учений“ и др
12.». 

«К
анонизированная» в м

арксизм
е трактовка (автор статьи – А

.Е
. Б
о-

вин): «П
олитика (греч. πολιτικά —

 гос. или общ
еств. дела, от πόλις —

 гос-
во), 

сф
ера 

деятельности, 
связанная 

с 
отнош

ениям
и 

м
еж

ду 
классам

и, 

                                                                                                                                    
10 Ц

итата приводится с сохранением
 в основном

 орф
ограф

ии источника. – М
.П

. 
11 С

ловарь академ
ии Р

оссийской Ч
асть IV

. – С
анкт-П

етербург, П
ри И

м
ператорской А

кадем
ии Н

аук, 
1793. – 1272 стлб. – С

тлб.965–966. 
12 Н

астольны
й энциклопедический словарь. Т

.V
II. – 2-е изд., стер. – И

зд. с 4-го том
а товарищ

ества 
А

. Г
ранат и К

о. – М
., 1896. – С

. 3934-4554. – С
. 3972. 
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64. 
Г
осударство в истории общ

ества (к проблем
е критериев государ-

ственности) [Т
екст]. – 2-е изд., испр. и доп.; [отв. ред. Д

.Н
. Л

елю
хин, 

Ю
.В

. Л
ю
бим

ов; 
вступ. 

ст. 
Д

.Н
. 
Л
елю

хина 
и 

Ю
.В

. 
Л
ю
бим

ова]. 
– 

М
.: 

И
нститут востоковедения Р

А
Н

, 2001. – 344 с. 
65. 

Г
раф

ский, В
.Г

. В
сеобщ

ая история права и государства [Т
екст]: 

учебник для  вузов / В
.Г

. Г
раф

ский. – 2-е изд., перераб. и доп. – М
.: Н

орм
а, 

2007. – 752 с. 
66. 

Г
рехнев, 

В
.С

. 
С
оциально-психологический 

ф
актор 

в 
систем

е 
общ

ественны
х отнош

ений [Т
екст] / В

.С
. Г
рехнев. – М

.: И
зд-во М

оск. ун-та, 
1985. – 184 с. 

67. 
Г
рин, 

Д
ж

. 
Р

. 
И
стория 

английского 
народа 

[Т
екст]: 

в 
4 

т. 
/ 

Д
ж

. Р
. Г
рин. – 1891-1892. – Т

.4.  
68. 

Г
роций, Г

. О
 праве войны

 и м
ира [Т

екст] / Г
. Г

роций. – М
.: Г

ос. 
изд-во ю

ридич. лит., 1956. – 867 с. 
69. 

Г
убм

ан, 
Б

.Л
. 
С
м
ы
сл 

истории: 
О
черки 

соврем
енны

х 
западны

х 
концепций [Т

екст] / Б
.Л

. Г
убм

ан. – М
.: Н

аука, 1991. – 192 с. 
70. 

Г
уревич, 

А
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. 
К
атегории 

средневековой 
культуры

 
[Т
екст] 

/ 
А

.Я
. Г
уревич. – 2-е изд. – М

.: И
скусство, 1984. – 350 с. 

71.  
Г
уревич, А

.Я
. С

оциальная история и историческая наука [Т
екст] / 

А
.Я

. Г
уревич // В

опросы
 ф
илософ

ии. – 1990. – №
 4. – С

. 23-35. 
72. 

Г
уревич, А

.Я
. С

редневековы
й м

ир: культура безм
олвствую
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на
ци
ям
и 
и 
др

. 
со
ци
ал
ьн
ы
м
и 
гр
уп
па
м
и,

 я
др
ом

 к
-р
ой

 я
вл
яе
тс
я 
пр
об
ле
м
а 

за
во
ев
ан
ия

, у
де
рж

ан
ия
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 и
сп
ол
ьз
ов
ан
ия
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ос

. в
ла
ст
и.

 С
ам
ое

 с
ущ

ес
тв
ен
но
е 
в 

П
. 

– 
эт
о 

«.
.. 
ус
тр
ой
ст
во

 г
ос
уд
ар
ст
ве
нн
ой

 в
ла
ст
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Л
ен
ин

 В
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П
С
С

, 
т.
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 П
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.. 
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ть

 у
ча
ст
ие
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 д
ел
ах

 г
ос
уд
ар
ст
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пр
ав
ле
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е 
го
су
да
рс
тв
а,

 
оп
ре
де
ле
ни
е 
ф
ор
м

, 
за
да
ч,

 с
од
ер
ж
ан
ия

 д
ея
те
ль
но
ст
и 
го
су
да
рс
тв
а.

..»
 (
та
м

 
ж
е,

 т
. 3

3,
 с

. 3
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 Л
ю
ба
я 
об
щ
ес
тв

. п
ро
бл
ем
а 
пр
ио
бр
ет
ае
т 
по
ли
ти
ч.

 х
ар
ак
те
р,

 
ес
ли

 е
ё 
ре
ш
ен
ие

, 
пр
ям
о 
ил
и 
оп
ос
ре
до
ва
нн
о,

 с
вя
за
но

 с
 к
ла
сс
ов
ы
м
и 
ин
те

-
ре
са
м
и,
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ро
бл
ем
ой

 в
ла
ст
и 

(с
м

. К
. М

ар
кс

 и
 Ф

. Э
нг
ел
ьс

, С
оч

., 
т.
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, с

. 3
60

)13
».

 
О
сн
ов
ой

 н
ау
чн
ог
о 
по
ни
м
ан
ия

 п
ол
ит
ик
и 
пр
ов
од
ит
ся

 м
ат
ер
иа
ли
ст
ич
ес

-
ка
я 
тр
ак
то
вк
а 
ис
то
ри
и 
и 
те
зи
с 
о 
кл
ас
со
во
й 
бо
рь
бе

. 
О
дн
ак
о 
эк
он
ом

ич
ес
ки
й 

де
те
рм

ин
из
м

 п
ол
уч
ае
т 
не
об
хо
ди
м
ы
е 
ог
ов
ор
ки

: 
«П

ол
ит
ич
ес
ка
я 
ло
ги
ка

 н
е 

яв
ля
ет
ся

 м
ех
ан
ич
ес
ки
м

 с
ле
пк
ом

 с
 л
ог
ик
и 
эк
он
ом

ич
ес
ко
го

 р
аз
ви
ти
я14

».
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да
ле
е:
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П
ол
ит
ик
а,

 д
аж
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уч
на
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по
ли
ти
ка

, –
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то
ль
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ку
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ко
ль
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ук
а15
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ол
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ик
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ач
ин
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ет
ся

 с
 р
ем
ар
ки

: 
«Э
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 с
та
ть
я 
до
лж

на
 б
ы
ть

 п
ол
но
ст
ью

 п
ер
еп
ис
ан
а.

 Н
а 
ст
ра

-
ни
це

 о
бс
уж

де
ни
я 
м
ог
ут

 б
ы
ть

 п
оя
сн
ен
ия
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щ
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м
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щ
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ко
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ре
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ак

 с
оц
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де
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со
хр
ан
ен
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ен
ен
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по
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ве
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м
ногозначности политики – касательно трудности определения политики: 

«P
roblem

s of definition and description m
ight appear to be prior to problem

s of 
analysis and prescription in political philosophy

20» – «П
роблем

ы
 определения 

и 
описания 

неизбеж
ны

 
преж

де 
<
осущ

ествления>
 
анализа 

и 
<
ф
орм

-
улирования>

 следствий в политической ф
илософ

ии». Д
ля оперирования 

сущ
ностью

 политики делается следую
щ
ее допущ

ение: «It is often useful to 
look upon political philosophy as in som

e sense system
atic, proceeding from

 a 
view

 of reality and know
ledge (ontology and epistem

ology) to a view
 of the 

individual (psychology) and a view
 of the social bond (sociology), and so to a 

general ethic, a political ethic, and finally to a set of recom
m

endations about the 
form

 of the state and about political conduct 21» – «Ч
ащ

е бы
вает продуктивнее 

рассм
атривать политическую

 ф
илософ

ию
, как в каком

-то см
ы
сле систем

а-
тический взгляд, исходящ

ий из представлений о реальности и знания о ней 
(онтология и теория познания) через взгляд на индивидуальность, человека 
(психология) 

и 
взгляд 

на 
социальны

е 
связи, 

общ
ественны

е 
отнош

ения 
(социология), через обобщ

ения в этике, политической этике, и, наконец , 
реком

ендации о ф
орм

е государства и о политического управления». 
И
ны

м
и словам

и, политика – это систем
атическое единство реальности 

«вообщ
е» (бы

тия), антропологии в индивидуальном
 и коллективном

 пред-
ставлении (психология и этика) и собственно политических (управлен-
ческих) представлений. Е

сли подвергнуть данны
й тезис ещ

ё более «ж
ес-

током
у» обобщ

ению
, то м

ы
 им

еем
 единство социального бы

тия (онтология 
общ

ества , м
атериальны

й базис) с некой «добавкой» в виде общ
их правил 

поведения (этика) и свободны
м
и вариациям

и на тем
у психологии…

 
Заклю

чение делается в том
 духе, что ни одна из теоретически разрабо-

танны
х систем

 не сущ
ествует как таковая в практическом

 воплощ
ении. 

В
прочем

, некоторы
е из них (политических систем

) таких, как ислам
ская 

теократия, представлены
 в некоторы

х частях м
ира (И

ран). Б
олее того, не 

сущ
ествую

т как таковы
е «чисты

е» капиталистические, социалистические, 
ком

м
унистические 

общ
ества, 

да 
и 

страны
 

«всеобщ
его 

благополучия 
и 

процветания». Н
апротив, больш

инство общ
еств, стран им

ею
т см

еш
анны

е 
систем

ы
22…

 
Т
аким

 в первом
 приближ

ении предстает содерж
ание терм

ина поли-
тика, что позволяет сф

орм
ировать определенны

е ориентиры
 в исследо-

вательской части работы
. 
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Н
а 
пе
рв
ы
й 
вз
гл
яд

, 
см
ы
сл

 о
бщ

еч
ел
ов
еч
ес
ки
х 
це
нн
ос
те
й 

– 
эт
о 
об
ъе
ди

-
не
ни
е 
со
ци
ал
ьн
ы
х 
су
бъ
ек
то
в,

 п
ре
од
ол
ен
ие

 и
х 
ча
ст
ич
но
ст
и,

 о
тч
уж

де
ни
я.

 
Т
о 
ес
ть

, 
в 
не
ко
то
ро
м

 с
м
ы
сл
е 
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ки
е 
це
нн
ос
ти

 и
м
ею

т 
св
ое
й 

пр
от
ив
оп
ол
ож

но
ст
ью

 о
тч
уж

де
ни
е,

 ч
ас
ти
чн
ос
ть

. 
П
од
че
рк
не
м

: 
на

 п
ер
вы

й 
вз
гл
яд

 о
бщ

еч
ел
ов
еч
ес
ко
е 

– 
эт
о 
пр
ео
до
ле
ни
е 

ча
ст
ич
но
го

 в
 с
уб
ъе
кт
е 

(о
тч
уж

де
ни
я)

. 
В

 д
ей
ст
ви
те
ль
но
ст
и,

 э
то

 н
е 
со
вс
ем

 т
ак

, и
 м
ы

 п
ок
аж

ем
 э
то

 н
иж

е.
 

Б
ол
ее

 
то
го

, 
не
об
хо
ди
м
ос
ть

 
су
щ
ес
тв
ов
ан
ия

 
им

ен
но

 
«о
бщ

еч
ел
ов
еч
ес

-
ки
х»

 ц
ен
но
ст
ей

 е
ст
ь 
яр
ча
йш

ее
 п
ро
яв
ле
ни
е 
ча
ст
ич
но
ст
и 
и 
от
чу
ж
де
ни
я.

 И
 

св
ер
х 
то
го

, 
пр
ео
до
ле
ни
е 
ча
ст
ич
но
ст
и 
и 
от
чу
ж
де
ни
я 
ни
ка
к 
не

 в
оз
м
ож

но
 

че
ре
з 
по
ср
ед
ст
во

 «
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ко
го

».
 

О
тч
уж

де
ни
е 
в 
со
вр
ем
ен
но
м

 о
бщ

ес
тв
е 
су
щ
ес
тв
ен
но

 и
но
е,

 ч
ем

 о
тч
уж

де
-

ни
е 
на

 р
ан
не
м

 э
та
пе

 к
ап
ит
ал
из
м
а.

 В
 п
ре
ж
ни
е 
вр
ем
ен
а 
от
чу
ж
де
ни
е 
вы

ра
ж
а-

ло
сь

 п
ре
им

ущ
ес
тв
ен
но

 в
 ф
ор
м
е 
эк
сп
лу
ат
ац
ии

 р
аб
оч
ей

 с
ил
ы

. С
ов
ре
м
ен
ны

й 
ка
пи
та
ли
зм

 
– 

эт
о 

ин
ой

 
м
ир

, 
дл
я 
ко
то
ро
го

 
ха
ра
кт
ер
ны

 
но
вы

е 
ф
ор
м
ы

 
от
чу
ж
де
ни
я,

 
об
ра
зу
ю
щ
ие
ся

 
из

 
ра
зл
ич
ия

 
сп
ос
об
но
ст
ей

, 
м
об
ил
ьн
ос
ти

 
и 

сп
ос
об
но
ст
и 
к 
ад
ап
та
ци
и23

. 
О
тч
уж

де
ни
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 н
ес
м
от
ря

 н
а 
ка
ж
ущ

ую
ся

 к
ра
тк
ос
ть

 и
 о
че
ви
дн
ос
ть

, т
ер
м
ин

 
ис
кл
ю
чи
те
ль
но

 с
од
ер
ж
ат
ел
ьн
ы
й:
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…
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ск
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ущ

но
ст
ь,

 в
оз
м
ож

ны
е 
пу
ти

 с
ня
ти
я 
от
чу
ж
де
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я,

 н
ео
пл
ат
он
ик
ов

, 
пр
ед

-
ст
ав
ит
ел
ей

 х
ри
ст
иа
нс
ко
й 
ф
ил
ос
оф

ии
, 
Т

. Г
об
бс
а,

 Ж
.-
Ж

. Р
ус
со

, 
К

.-
А

. Г
ел
ь-

ве
ци
я,

 Б
. С

пи
но
зы

, И
.Г

. Ф
их
те

, Л
. Ф

ей
ер
ба
ха

.24
».

 
О
тч
уж

де
ни
е 
по

 Г
ег
ел
ю

: 
«В

 г
ег
ел
ев
ск
ой

 т
ео
ри
и 
от
чу
ж
де
ни
е 
яв
ля
ет
ся

 
ва
ж
не
йш

ей
 к
ат
ег
ор
ие
й,

 и
бо

 и
м
ен
но

 е
е 
по
ср
ед
ст
во
м

 м
ы
сл
ит
ел
ь 
пр
ед
ст
ав

-
ля
ет

 х
од

 р
аз
ви
ти
я 
м
ир
ов
ог
о 
ду
ха

. В
ед
ь 
ду
х 
от
чу
ж
да
ет

 с
еб
я 
от

 с
ам
ог
о 
се
бя

, 
ф
ор
м
ир
уя

 
св
ое

 
ин
об
ы
ти
е.

 
Г
ег
ел
ев
ск
ая

 
те
ор
ия

 
от
чу
ж
де
ни
я 

об
ла
да
ет

 
це
ло
ст
но
ст
ью

 и
 в
се
об
щ
но
ст
ью

, 
чт
о 
ви
дн
о 
из

 ф
ак
та

 в
кл
ю
че
ни
я 
в 
не
е 
вс
ех

 
ос
но
вн
ы
х 
со
ст
ав
ны

х 
эл
ем
ен
то
в 
пр
об
ле
м
ы

 –
 и
ст
оч
ни
ко
в,

 с
ущ

но
ст
и,

 ф
ор
м

, 
во
зм
ож

но
ст
ей

 п
ре
од
ол
ен
ия

. 
И
ст
оч
ни
к 
от
чу
ж
де
ни
я 
по

 Г
ег
ел
ю

 к
ро
ет
ся

 в
 

ра
сх
ож

де
ни
и 
м
еж

ду
 с
тр
ем
ле
ни
ем

 с
уб
ъе
кт
ив
но
го

 д
ух
а 
к 
са
м
ос
то
ят
ел
ьн
ос
ти

 
и 

«д
ея
те
ль
но
ст
ью

» 
об
ъе
кт
ив
но
го

 д
ух
а.

 С
ущ

но
ст
ь 
от
чу
ж
де
ни
я 
по
ни
м
ае
тс
я 

Г
ег
ел
ем

 
пр
ед
ел
ьн
о 

ш
ир
ок
о 

ка
к 

вс
як
ое

 
оп
ре
дм

еч
ив
ан
ие

 
со
зн
ан
ия

, 

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
    

23
 Б
ен
уа

 А
. 
де

 П
ро
ти
в 
ли
бе
ра
ли
зм
а 

(к
 Ч
ет
ве
рт
ой

 п
ол
ит
ич
ес
ко
й 
те
ор
ии

).
 –

 С
П
б.

: 
А
м
ф
ор
а,

 2
00

9.
 С

. 
21

4-
21

6,
 2

19
. 

24
 Ш

ет
ул
ов
а 
Е

.Д
. С

оц
иа
ль
но

-ф
ил
ос
оф

ск
ий

 а
на
ли
з 
от
чу
ж
де
ни
я 
в 
ис
то
ри
че
ск
ом

 п
ро
це
сс
е 

/ 
А
вт
ор
еф

. 
ди
с.

 
...

 
д-
ра

 
ф
ил
ос

. 
на
ук

. 
– 

Н
.Н
ов
го
ро
д,

 
20

10
. 

– 
36

 с
. 

– 
С

. 6
. 

– 
Э
ле
кт
ро
нн
ы
й 

ре
су
рс

: 
ht

tp
:/

/i
ht

ik
.li

b.
ru

/2
01

2.
03

_i
ht

ik
_d

is
se

rt
at

/2
01

2.
03

_i
ht

ik
_d

is
se

rt
at

_6
78

6.
ra

r 
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объективация м
ы
сли, превращ

ение идеального в объективную
 реальность. 

П
реодоление 

отчуж
дения 

видится 
через 

процесс 
сам

опознания 
духа. 

О
сновны

м
и ф

орм
ам
и вы

ступаю
т три: 1) возникновение природы

 из духа; 
2) воспроизведение духа в общ

ество, человеческую
 историю

, социальны
е 

институты
; 

3) 
воплощ

ение 
человеческого 

духа 
в 

продукты
 
труда, 

деятельность
25». 

К
атегория 

«отчуж
дение» 

несла 
сущ

ественную
 
нагрузку 

в 
работах 

К
. М

аркса. О
на присутствовала в ряде работ в явном

 виде, иногда ж
е в пре-

вращ
енном

 («отчуж
денном

») виде…
 Т
ак, в «Н

ем
ецкой идеологии» М

аркс 
писал: «П

ока... разделение деятельности соверш
ается не добровольно, а 

стихийно, 
– 

собственная 
деятельность 

человека 
становится 

для 
него 

чуж
дой, противостоящ

ей ем
у силой, которая угнетает его вм

есто того, 
чтобы

 он господствовал над ней... Э
та социальная сила... представляется 

данны
м

 индивидам
 не как их собственная объединенная сила, а как некая 

чуж
дая, вне их стоящ

ая власть, о происхож
дении и тенденциях развития 

которой 
они 

ничего 
не 

знаю
т; 

они, 
следовательно, 

уж
е 

не 
м
огут 

господствовать над этой силой... Э
то «отчуж

дение», говоря понятны
м

 для 
ф
илософ

а язы
ком

, м
ож

ет бы
ть уничтож

ено, конечно, только при наличии 
двух практических предпосы

лок», одна из которы
х состоит в том

, что 
огром

ны
е м

ассы
 лю

дей оказы
ваю

тся лиш
енны

м
и собственности, а вторая - 

в «универсальном
 общ

ении», в результате которого «м
естно-ограниченны

е 
индивиды

 см
еняю

тся индивидам
и всем

ирно-историческим
и, эм

пирически 
универсальны

м
и». 

О
бе 

эти 
предпосы

лки 
предполагаю

т 
«универсальное 

развитие производительной силы
26».  

О
тчуж

дение у М
аркса и отчуж

дение у Г
егеля разны

е категории по 
содерж

анию
 и ф

ункционированию
: «П

о Г
егелю

, см
ы
сл всем

у всем
ирно-

историческом
у 

процессу 
придает 

возрастаю
щ
ая 

конкретизация 
и 

сам
ореализация первоначальной абстрактной рациональности; по М

арксу, 
см
ы
сл 

истории 
состоит 

в 
практическом

 
осущ

ествлении 
потенциальной 

человечности, скры
той в каж

дом
 индивиде и растрачиваем

ой впустую
 при 

неблагоприятны
х исторических условиях

27». 
О
тчуж

дение 
по 

М
арксу: 

«С
равнительны

й 
анализ 

м
арксистского 

и 
гегельянского 

истолкования 
отчуж

дения 
показы

вает, 
что 

в 
м
арксизм

е 
данная проблем

а теряет свой спекулятивны
й характер, и явление отчуж

-
дения начинает рассм

атриваться как реальны
й процесс, реальное общ

е-
ственное отнош

ение. Д
ругим

и словам
и, отчуж

дение теряет статус пробле-
м
ы

 онтологического уровня, а адресуется лиш
ь на социальны

й уровень, к 
том

у ж
е прим

енительно к отдельны
м

 стадиям
 исторического развития. 

                                           
25 Ш

етулова Е
.Д

. С
оциально-ф

илософ
ский анализ отчуж

дения в историческом
 процессе / А

втореф
. 

дис. 
... 

д-ра 
ф
илос. 

наук. 
– 

Н
.Н
овгород, 

2010. 
– 

36 
с. 

– 
С

. 
17. 

– 
Э
лектронны

й 
ресурс: 

http: 
//ihtik.lib.ru/2012.03_ihtik_dissertat/2012.03_ihtik_dissertat_6786.rar 

26 М
аркс К

. Н
ем
ецкая идеология / К

.М
аркс, Ф

. Э
нгельс. – С

оч. – 2-е изд. – Т
. 3. – С

. 7-544. 
27 М

аркович М
. М

аркс об отчуж
дении // В

опросы
 ф
илософ

ии. 1989. №
9. С

. 36-52. 
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4

об
ус
ло
вл
ен
но
м

 и
 с
кл
ад
ы
ва
ю
щ
им

ся
 в

 с
во
ю

 о
че
ре
дь

 в
о 
ф
ра
гм
ен
т 
м
ир
ов
ой

 
ку
ль
ту
ры

. 
Э
то

 
по
зв
ол
яе
т 

от
ка
за
ть
ся

 
от

 
бы

то
ва
вш

ег
о 

до
лг
ое

 
вр
ем
я 

не
га
ти
вн
ог
о 
от
но
ш
ен
ия

 к
 б
ур
ж
уа
зн
ы
м

 п
ол
ит
ич
ес
ки
м

 и
де
ям

, 
чу
вс
тв
ам

 и
 

ин
ст
ит
ут
ам

. 
К
ро
м
е 
то
го

, 
ра
ск
ры

ти
е 
ес
те
ст
ве
нн
ои
ст
ор
ич
ес
ко
й 

об
ус
ло
в-

ле
нн
ос
ти

 р
ас
см
ат
ри
ва
ем
ог
о 
об
ъе
кт
а 
по
зв
ол
яе
т 
пр
ео
до
ле
ть

 в
ос
то
рж

ен
но

-
ап
ол
ог
ет
ич
ес
ку
ю

 т
оч
ку

 з
ре
ни
я 
ев
ро
по
це
нт
ри
зм
а 
и 
об
на
ру
ж
ит
ь 
те
м

 с
ам
ы
м

 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ы
е 
гр
ан
иц
ы

 п
ри
м
ен
им

ос
ти

 "
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ки
х"

 б
ур
ж
уа
зн
ы
х 

по
ли
ти
че
ск
их

 ц
ен
но
ст
ей

. 
За
кл
ю
ча
я 
ра
бо
ту

, 
м
ож

но
 с
ка
за
ть

, 
чт
о 
в 
не
й 
ку
ль
ту
ра

 с
ре
дн
ев
ек
ов
ья

 
пр
ед
ст
ав
ле
на

 
в 

ка
че
ст
ве

 
пр
ед
по
сы
лк
и 

(я
зы
к,

 
ос
но
вн
ы
е 

пр
об
ле
м
ы

, 
ка
те
го
ри
и)

, 
ид
еа
ль
но
го

 
ос
но
ва
ни
я,

 
на

 
ко
то
ро
м

 р
аз
во
ра
чи
ва
ет
ся

 г
ен
ез
ис

 
бу
рж

уа
зн
ог
о 
м
ен
та
ли
те
та

, 
а 
ку
ль
ту
ра

 в
оо
бщ

е 
– 
ка
к 
ун
ив
ер
са
ль
на
я 
ф
ор
м
а 

дл
я 

тв
ор
че
ст
ва

 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 

со
зн
ан
ия

. 
В

 
эт
ом

 
ре
ал
из
ов
ан
а 

ид
ея

 
ку
м
ул
ят
ив
но
ст
и 
ку
ль
ту
ры

. 
В

 п
ро
ти
во
ве
с 
не
га
ти
вн
о-
кр
ит
ич
ес
ко
й 
тр
ад
иц
ии

 р
ас
см
от
ре
ни
я 
бу
рж

уа
з-

но
й 
ид
ео
ло
ги
и 
сф
ор
м
ир
ов
ан
о 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
е 
о 
бу
рж

уа
зн
ом

 п
ол
ит
ич
ес
ко
м

 
со
зн
ан
ии

 к
ак

 к
ул
ьт
ур
но

 о
бу
сл
ов
ле
нн
ом

 и
 ф
ор
м
ир
ую

щ
им

ся
 в

 с
во
ю

 о
че
ре
дь

 
во

 ф
ра
гм
ен
т 
м
ир
ов
ой

 к
ул
ьт
ур
ы

. 
В

 р
ез
ул
ьт
ат
е 
ра
сс
м
от
ре
ни
я 
ис
то
чн
ик
ов

 и
 и
ст
ор
ич
ес
ки
х 
св
ид
ет
ел
ьс
тв

 
оп
ре
де
ле
ны

 
ф
ак
то
ры

, 
по
вл
ия
вш

ие
 
на

 
пр
оц
ес
с 

ст
ан
ов
ле
ни
я 

ра
нн
еб
ур

-
ж
уа
зн
ог
о 

по
ли
ти
че
ск
ог
о 

со
зн
ан
ия

. 
Б
уд
уч
и 

об
ъе
кт
ив
но

-и
ст
ор
ич
ес
ки
м
и,

 
не
ко
то
ры

е 
из

 н
их

 х
ор
ош

о 
из
ве
ст
ны

 и
з 
ис
то
ри
че
ск
ой

 л
ит
ер
ат
ур
ы

, 
но

 и
 в

 
пр
ил
ож

ен
ии

 
к 
пр
об
ле
м
е 
де
те
рм

ин
ац
ии

 
со
зн
ан
ия

 
он
и 
со
де
рж

ат
ел
ьн
ы

 
и 

не
об
хо
ди
м
ы

. 
В

 х
од
е 
эт
ой

 р
аб
от
ы

 о
бн
ар
уж

ен
ы

 е
ст
ес
тв
ен
но
ис
то
ри
че
ск
ие

 
ис
то
ки

 
ря
да

 
ф
ун
да
м
ен
та
ль
ны

х 
по
ли
ти
че
ск
их

 
ид
ей

, 
ны

не
 
пр
ед
ст
ав

-
ля
ю
щ
их
ся

 "
ве
чн
ы
м
и"

. 
В

 с
ов
ок
уп
но
ст
и 
ос
ущ

ес
тв
ле
на

 т
ео
ре
ти
че
ск
ая

 р
ек
он
ст
ру
кц
ия

 п
ро
це
сс
а 

ст
ан
ов
ле
ни
я 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 
ка
к 
це
ло
ст
но
го

 
со
ци
ал
ьн
ог
о 
яв
ле
ни
я.

 П
ри

 э
то
м

 р
ас
см
от
ре
ны

 т
ак
ие

 е
го

 с
од
ер
ж
ат
ел
ьн
ы
е 

ко
м
по
не
нт
ы

, к
ак

 и
де
ал
ы

 и
 ц
ен
но
ст
и.

 
О
сн
ов
ны

м
 
ит
ог
ом

 
ра
бо
ты

 
яв
ля
ет
ся

 
м
од
ел
ь 
ку
ль
ту
рн
о-
ис
то
ри
че
ск
ой

 
де
те
рм

ин
ац
ии

 р
ан
не
бу
рж

аз
но
го

 п
ол
ит
ич
ес
ко
го

 с
оз
на
ни
я,

 п
ре
дс
та
вл
яю

щ
ая

 
со
бо
й 
об
щ
ую

 к
он
це
пц
ию

 э
то
го

 п
ро
це
сс
а.

 С
ог
ла
сн
о 
эт
ой

 м
од
ел
и 
вы

де
ля

-
ю
тс
я 
ф
аз
ы

 з
ар
ож

де
ни
я,

 р
ос
та

 и
 р
ас
цв
ет
а 
но
во
го

 м
ен
та
ли
те
та

, 
в 
ра
м
ка
х 

ко
то
ры

х 
ра
сс
м
ат
ри
ва
ю
тс
я 
пр
ед
по
сы
лк
и,

 у
сл
ов
ия

 и
 ф
ак
то
ры

 с
та
но
вл
ен
ия

. 
П
ро
ве
де
нн
ое

 и
сс
ле
до
ва
ни
е 
ку
ль
ту
рн
о-
ис
то
ри
че
ск
ой

 о
бу
сл
ов
ле
нн
ос
ти

 
ст
ан
ов
ле
ни
я 
бу
рж

уа
зн
ог
о 
со
зн
ан
ия

 с
по
со
бс
тв
уе
т 
ра
зв
ит
ию

 с
ов
ре
м
ен
ны

х 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
й 
о 
сл
ож

но
ст
и 
и 
м
но
го
м
ер
но
ст
и 
ид
ей
но
го

 п
ро
гр
ес
са

. 
О
бъ
ек
ти
вн
ое

 р
ас
см
от
ре
ни
е 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 
на

 з
ап
ад
но
ев
ро
пе
йс
ко
й 
м
од
ел
и 
по
зв
ол
яе
т 
по

-н
ов
ом

у 
ос
м
ы
сл
ит
ь 
пр
об
ле
м
ы

 
со
вр
ем
ен
но
го

 
об
щ
ес
тв
ен
но
го

 
со
зн
ан
ия

 
в 

ус
ло
ви
ях

, 
ко
гд
а 

об
щ
ес
тв
о 

пе
ре
ж
ив
ае
т 
ре
ст
ав
ра
ци
ю

 к
ап
ит
ал
ис
ти
че
ск
их

 о
тн
ош

ен
ий

. 
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М
ар
кс
ис
тс
ка
я 
те
ор
ия

 
от
чу
ж
де
ни
я,

 
и 

в 
эт
ом

 
он
а 
по
до
бн
а 
ге
ге
ле
вс
ко
й,

 
вк
лю

ча
ет

 в
 с
еб
я 
ан
ал
из

 в
се
х 
ос
но
вн
ы
х 
со
ст
ав
ны

х 
эл
ем
ен
то
в 
пр
об
ле
м
ы

, т
.е

. 
ан
ал
из

 и
ст
оч
ни
ко
в,

 с
ущ

но
ст
и,

 ф
ор
м

, 
во
зм
ож

но
ст
и 
уп
ра
зд
не
ни
я.

 И
ст
оч
ни
к 

от
чу
ж
де
ни
я 
по

 М
ар
кс
у 
кр
ое
тс
я 
в 
об
ла
ст
и 
эк
он
ом

ик
и,

 ч
то

 в
ы
во
ди
тс
я 
им

 и
з 

сп
ец
иа
ль
но
го

 а
на
ли
за

 с
вя
зи

 о
тч
уж

де
ни
я 
и 
ча
ст
но
й 
со
бс
тв
ен
но
ст
и.

 С
 т
оч
ки

 
зр
ен
ия

 М
ар
кс
а 
ча
ст
на
я 
со
бс
тв
ен
но
ст
ь 
во
зн
ик
ае
т 
ли
ш
ь 
на

 о
пр
ед
ел
ен
но
м

 
от
ре
зк
е 
ис
то
ри
че
ск
ог
о 
вр
ем
ен
и 
и 
ее

 в
оз
ни
кн
ов
ен
ие

 е
ст
ь 
ре
зу
ль
та
т 
бо
ле
е 

ун
ив
ер
са
ль
но
го

 о
тн
ош

ен
ия

 –
 о
тч
уж

де
ни
я 
тр
уд
а,

 к
от
ор
ое

, 
в 
св
ою

 о
че
ре
дь

, 
ф
ор
м
ир
уе
тс
я 
на

 
оп
ре
де
ле
нн
ой

 
ба
зе

 
– 
на

 
ба
зе

 
со
ци
ал
ьн
ог
о 
ра
зд
ел
ен
ия

 
тр
уд
а.

 П
ри

 э
то
м

 о
тн
ош

ен
ия

 ч
ас
тн
ой

 с
об
ст
ве
нн
ос
ти

 и
 о
тч
уж

де
ни
я 
тр
уд
а 

но
ся
т 

ха
ра
кт
ер

 
вз
аи
м
од
ей
ст
ви
я.

 
А

 
по
ск
ол
ьк
у 

ча
ст
ну
ю

 
со
бс
тв
ен
но
ст
ь 

со
зд
ае
т 

не
 
тр
уд

 
во
об
щ
е,

 
а 

от
чу
ж
де
нн
ы
й 

тр
уд

, 
по
ст
ол
ьк
у 

ча
ст
на
я 

со
бс
тв
ен
но
ст
ь 
и 
от
чу
ж
де
ни
е 
тр
уд
а 
су
щ
ес
тв
ую

т 
в 
те
че
ни
е 
оп
ре
де
ле
нн
ог
о 

ис
то
ри
че
ск
ог
о 
пе
ри
од
а.

 С
ущ

но
ст
ь 
от
чу
ж
де
ни
я 
по

 М
ар
кс
у 
за
кл
ю
ча
ет
ся

 в
 

то
м

, ч
то

 о
но

 я
вл
яе
тс
я 
су
щ
ес
тв
ен
ны

м
 п
ро
ти
во
ре
чи
ем

 о
бщ

ес
тв
ен
но
й 
ж
из
ни

, 
то
чн
ее

 –
 о
со
бы

м
 с
лу
ча
ем

 в
за
им

од
ей
ст
ви
я 
ст
ор
он

 п
ро
ти
во
ре
чи
я.

 В
 с
оц
иа
ль

-
но
й 

де
йс
тв
ит
ел
ьн
ос
ти

 
на
ли
че
ст
ву
ю
т 

ба
зи
сн
ая

 
ф
ор
м
а 

от
чу
ж
де
ни
я 

– 
от
чу
ж
де
ни
е 
тр
уд
а 
и 

ря
д 

ег
о 
на
дс
тр
ое
чн
ы
х 
ф
ор
м

 
в 
сф
ер
е 
ид
ео
ло
ги
и,

 
по
ли
ти
ки

, 
со
зн
ан
ия

. 
П
ут
и 

пр
ео
до
ле
ни
я 
от
чу
ж
де
ни
я 
ви
дя
тс
я 
М
ар
кс
у 
в 

со
ци
ал
ис
ти
че
ск
ой

 
ре
во
лю

ци
и 
и 
со
ци
ал
ис
ти
че
ск
ом

 
со
зи
да
ни
и,

 
ос
но
вн
ое

 
со
де
рж

ан
ие

 к
от
ор
ы
х 
св
од
ит
ся

 и
м

 к
 п
ол
ож

ит
ел
ьн
ом

у 
уп
ра
зд
не
ни
ю

 ч
ас
тн
ой

 
со
бс
тв
ен
но
ст
и 
и 
со
зд
ан
ии

 у
сл
ов
ий

 д
ля

 в
се
ст
ор
он
не
го

 р
аз
ви
ти
я 
су
щ
но

-
ст
ны

х 
си
л 
че
ло
ве
ка

28
».

 
П
од
че
рк
не
м

: 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ое

 
пр
ео
до
ле
ни
е 

от
чу
ж
де
ни
я 

во
зм
ож

но
 

дв
оя
ко

. 
П
ер
во
е 

– 
в 
со
ст
оя
ни
и 
об
щ
ес
тв
а 
с 
ун
ив
ер
са
ль
ны

м
и 
пр
ои
зв
од
ит
ел
ь-

ны
м
и 
си
ла
м
и 

– 
то

 е
ст
ь 
не
ко
то
ро
е 
ид
еа
ль
но
е 
со
ст
оя
ни
е 
об
щ
ес
тв
а.

 В
то
ро
е 

– 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ое

 д
ви
ж
ен
ие

 п
о 
пр
ео
до
ле
ни
ю

 с
ущ

ес
тв
ую

щ
ег
о 
от
чу
ж
де
ни
я 

– 
то

 
ес
ть

 
ре
во
лю

ци
он
но

-п
ре
об
ра
зу
ю
щ
ая

 
де
ят
ел
ьн
ос
ть

 
по

 
пр
ео
до
ле
ни
ю

 
не
со
ве
рш

ен
ст
ва

 
об
щ
ес
тв
а 

и 
пр
ис
во
ен
ию

 
ус
ло
ви
й 

тр
уд
а 

не
по
ср
ед

-
ст
ве
нн
ы
м
и 
уч
ас
тн
ик
ам
и 
тр
уд
а.

 
Э
то

 д
ос
та
то
чн
о 
си
ль
ны

е 
те
зи
сы

, 
ко
то
ры

е 
в 
то
й 
ил
и 
ин
ой

 м
ер
е 
бы

ли
 

ре
ал
из
ов
ан
ы

 
в 
со
ци
ал
ьн
о-
ис
то
ри
че
ск
ой

 
пр
ак
ти
ке

 
Х
Х

 
ве
ка

, 
и 

в 
та
ко
м

 
ка
че
ст
ве

 м
ог
ут

 с
лу
ж
ит
ь 
в 
ка
че
ст
ве

 д
ос
то
ве
рн
ы
х 
ис
то
ри
че
ск
их

 ф
ак
то
в.

  
С
пр
ав
ед
ли
во
ст
и 
ра
ди

 с
ле
ду
ет

 о
тм
ет
ит
ь,

 ч
то

 т
ак
ая

 п
ра
кт
ик
а 
кл
ас
са

 –
 

ан
ти
по
да

 
бу
рж

уа
зи
и 

– 
ра
бо
че
го

 
кл
ас
са

 
– 
об
ес
пе
чи
ва
ла

 
ем
у,

 
ра
бо
че
м
у 

кл
ас
су

, 
во
зм
ож

но
ст
ь 
об
ла
да
ни
я 
ис
то
ри
че
ск
ой

 и
ст
ин
ой

, 
ко
нк
ре
тн
ое

 п
он
и-

м
ан
ие

 п
ол
ит
ик
и 
и 
ее

 п
ри
ло
ж
ен
ий

 н
а 
пр
ак
ти
ке

. 
П
о 
ан
ал
ог
ии

 м
ож

но
 у
тв
ер
ж
да
ть

, 
ил
и,

 п
о 
кр
ай
не
й 
м
ер
е,

 н
ад
ея
ть
ся

, 
чт
о 

эп
ох
а 
ра
нн
их

 б
ур
ж
уа
зн
ы
х 
ре
во
лю

ци
й 
об
ес
пе
чи
ва
ла

 б
ур
ж
уа
зи
и 
ст
ол
ь 
ж
е 
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ет
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ов
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Е
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. С

оц
иа
ль
но

-ф
ил
ос
оф

ск
ий

 а
на
ли
з 
от
чу
ж
де
ни
я 
в 
ис
то
ри
че
ск
ом

 п
ро
це
сс
е 

/ 
А
вт
ор
еф

. 
ди
с.

 
...

 
д-
ра

 
ф
ил
ос

. 
на
ук

. 
– 

Н
.Н
ов
го
ро
д,

 
20

10
. 

– 
36

 
с.

 
– 

С
. 

18
. 

– 
Э
ле
кт
ро
нн
ы
й 

ре
су
рс

: 
ht

tp
: 

//
ih

ti
k.

li
b.
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/2
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2.

03
_i

ht
ik
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is

se
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2.

03
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ht
ik
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se
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at
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ra
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прозрачное 
видение 

исторической 
перспективы

 
и 

обладание 
истиной, 

несм
отря на двойственность ее полож

ения: и как прогрессивного класса, и 
как паразитирую

щ
его класса. 

О
бращ

аясь 
вновь 

к 
теоретическим

 
аспектам

, 
м
ож

ем
 
зам

етить: 
«…

м
етодологическая значим

ость видится нам
 в истолковании классичес-

ким
 м
арксизм

ом
 ф
ундам

ентальной роли отчуж
дения в процессе истори-

ческого развития, которое в основном
 вы

раж
ено в его теории в четы

рех 
м
ом

ентах. П
ервы

й – подчеркивание роли отчуж
дения на первы

х этапах 
человеческой 

истории, 
ибо 

развивать 
родовы

е 
силы

 
сначала 

бы
ло 

возм
ож

но лиш
ь в ф

орм
е отчуж

дения. П
ричем

 возникновение разделения 
труда, 

отчуж
дения 

труда, 
собственности 

усугубляет 
и 

«разнообразит» 
ф
орм

ы
 отчуж

дения, но и способствует дальнейш
ем
у развитию

 человечес-
кой цивилизации. В

торой м
ом

ент – констатация, что в ходе  исторического 
развития идет возрастание относительной сам

остоятельности, отчуж
денно-

сти различны
х социальны

х процессов и благодаря этом
у осущ

ествляется 
сам

 этот ход. Т
ретий м

ом
ент – наличие идеи об обратном

 воздействии на 
человека 

результатов 
его 

собственной 
деятельности. 

В
 
частности, 

к 
прим

еру, лю
ди преобразую

т окруж
аю

щ
ую

 природную
 среду, но одновре-

м
енно вы

нуж
дены

 подчиняться преобразованной им
и ж

е сам
им

и среде. 
Ч
етверты

й м
ом

ент – отчуж
дение рассм

атривается как негативная сторона 
противоречия, что обусловливает его роль источника развития. Э

та идея в 
классическом

 
м
арксизм

е 
прим

еняется 
к 

историческом
у 

движ
ению

 
определенного типа общ

ества – капитализм
у

29». 
 

1.1. Ñ
îâðåì

åííû
å îáù

å÷åëîâå÷åñêèå öåííîñòè:  
Ô

åíîì
åíîëîãèÿ è íàó÷íû

å óíèâåðñàëèè 

О
бщ

ечеловеческие 
ценности, 

несм
отря 

на 
их 

претензию
 
бы

ть 
«вы

сш
им

и» 
и 

«едины
м
и», 

неож
иданно 

разнообразны
, 
порой 

неопреде-
ленны

е, часто зависим
ы
е от цивилизационного и культурного контекста. 

И
ны

м
и 
словам

и, 
если 

м
ы

 
захотим

 
использовать 

авторитет 
общ

ече-
ловеческих ценностей для обоснования некоторы

х собственны
х сентенций, 

то нам
, строго говоря, придется сначала обосновать «общ

ечеловечность» 
избранны

х нам
и как общ

ечеловеческих ценностей.  
«О

бщ
ечеловечность» 

ценностей 
зависит 

не 
только 

от 
культурно-

исторического и религиозного пространства, но такж
е и от заданного нам

и 
контекста реш

ения социально-политической проблем
ы

. 
В

 связи с этим
 нам

 представляется необходим
ы
м

 и возм
ож

ны
м

 начать 
им

енно с ф
еном

енологии общ
ечеловеческих ценностей, так как ф

еном
ено-

                                           
29 Ш

етулова Е
.Д

. С
оциально-ф

илософ
ский анализ отчуж

дения в историческом
 процессе / А

втореф
. 

дис. 
... 

д-ра 
ф
илос. 

наук. 
– 

Н
.Н
овгород, 

2010. 
– 

36 
с. 

– 
С

. 
19 

– 
Э
лектронны

й 
ресурс: 

http: 
//ihtik.lib.ru/2012.03_ihtik_dissertat/2012.03_ihtik_dissertat_6786.rar 
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рии, им
ею

щ
им

и ж
изненно важ

ное значение. В
 постулатах сознания отра-

ж
ается экзистенция класса. Н

аряду с этим
, по-преж

нем
у явственно прояв-

ляется творческий характер духовного процесса, поскольку ф
орм

ирую
щ
е-

еся сознание не слож
илось ещ

е в определенную
 культурную

 ф
орм

у, не 
сковано никакой традицией. В

 этой ф
азе ф

иксирую
тся ф

акторы
, под влия-

нием
 которы

х становящ
ееся сознание  приобретает свою

 определенность. 
С
воей развитой ф

орм
ы

 сознание достигает в ф
азе расцвета. Н

а этом
 

этапе источники его развития приближ
аю

тся к исчерпанию
, преодолева-

ю
тся условия, а предм

етом
 отраж

ения все в больш
ей м

ере становится внут-
реннее 

состояние 
сознания, 

то 
есть 

соверш
ается 

реф
лексия. 

С
пециф

и-
ческое средство осознания своей сам

оценности – сам
осознание, – в нем

 
закрепляю

тся 
полож

ительны
е 

итоги 
становления, 

отсекается 
лиш

нее, 
очищ

ается содерж
ание. Д

остигнутое предстает в виде традиции, склады
-

вается 
в 
определенную

 
культурную

 
ф
орм

у. 
Н
а 
этом

 
этапе 

отдельны
е 

направления 
сознания 

подвергаю
тся 

теоретическом
у 

осм
ы
слению

 
и 

конституирую
тся в ф

орм
ы

: теории, учения. В
 развитом

 состоянии созна-
ния сущ

ность его обретает соверш
енное вы

раж
ение. Н

а основе логической 
сообразности главны

х полож
ений сознания слож

ивш
иеся ф

орм
ы

 м
ы
сли 

предстаю
т законом

ерно вы
текаю

щ
им

и из небольш
ого числа каж

ущ
ихся 

естественны
м
и 

аксиом
. 
А
поф

еоз 
систем

ности 
затм

евает 
ещ

е 
совсем

 
недавно очевидную

 неочевидность этих аксиом
. 

П
оследним

 обстоятельством
 объясняется трудность разреш

ения проб-
лем

ы
 детерм

инации: соверш
енны

е ф
орм

ы
 м
ы
сль обретает на третьем

 этапе 
становления, а условия и ф

акторы
 детерм

инации проявляю
тся на ранних 

этапах. 
П
риведенная м

одель является одним
 из основны

х результатов разра-
ботки тем

ы
. 

Н
аряду с этим

, результатом
 является такж

е и развернутое в наш
ем

 
тексте содерж

ательно-историческое описание реального процесса станов-
ления раннебурж

уазного политического сознания в Западной Е
вропе. О

но 
не 

м
ож

ет 
бы

ть 
сведено 

к 
концепциям

 
ф
илиации 

идей 
или, 

напротив, 
эконом

ического 
детерм

инизм
а. 

П
редставление 

культурны
х 

условий 
и 

исторических 
ф
акторов 

в 
качестве 

детерм
инант 

становления 
раннебур-

ж
уазного 

политического 
сознания 

позволяет 
представить 

духовны
й 

процесс в эпоху позднего средневековья как сам
оценны

й и избеж
ать таким

 
образом

 идеологической м
одернизации истории. 

К
ром

е 
этого, 

полож
ительны

м
 
результатом

 
является 

обнаруж
ение 

естественны
х 

исторических 
истоков 

ряда 
идей 

и 
особенностей 

поли-
тического 

сознания, 
ны

не 
представляю

щ
ихся 

абстракциям
и 

вы
сокого 

порядка. 
Э
та 

"десакрализация" 
политики 

представляется 
лучш

им
 
сред-

ством
 против идеологического м

иф
отворчества. 

Н
а 

основе 
полученны

х 
результатов 

м
ож

ет 
бы

ть 
сф
орм

ировано 
представление о раннебурж

уазном
 политическом

 сознании как культурно 
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2

со
зн
ан
ия

 -
 и

 п
ри
св
аи
ва
ет
ся

 и
нт
ел
ле
кт
уа
ль
но
й 
эл
ит
ой

 в
 к
ач
ес
тв
е 
от
де
ль
но
й 

ра
зн
ов
ид
но
ст
и 
тр
уд
а.

 О
дн
ов
ре
м
ен
но

 с
 э
ти
м

 о
тр
еф
ле
кс
ир
ов
ан
ны

й 
ду
хо
в-

ны
й 
м
ир

 с
кл
ад
ы
ва
ет
ся

 в
 т
ра
ди
ци
ю

, к
ул
ьт
ур
у.

 
В

 р
ез
ул
ьт
ат
е 
со
ци
ал
ьн
о-
ф
ил
ос
оф

ск
ог
о 
ос
м
ы
сл
ен
ия

 п
ро
це
сс
а 
ст
ан
ов

-
ле
ни
я 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 н
а 
ос
но
ве

 м
ат
ер
иа
ло
в 
по

 
ис
то
ри
и 
За
па
дн
ой

 Е
вр
оп
ы

 м
ож

ет
 б
ы
ть

 с
ф
ор
м
ул
ир
ов
ан
а 
ко
нц
еп
ту
ал
ьн
о-

ис
то
ри
че
ск
ая

 м
од
ел
ь,

 р
ас
кр
ы
ва
ю
щ
ая

 и
сс
ле
ду
ем
ую

 п
ро
бл
ем
у.

 
И
де
йн
о 
на
сы
щ
ен
но
й 
ср
ед
ой

, 
со
де
рж

ат
ел
ьн
ы
м

 
по
ле
м

, 
не
об
хо
ди
м
ы
м

 
дл
я 
по
ст
ро
ен
ия

 м
од
ел
и,

 в
ы
ст
уп
ае
т 
ку
ль
ту
ра

 и
ст
ор
ич
ес
ки

 п
ре
дш

ес
тв
ую

щ
ей

 
ф
ор
м
ац
ии

, р
ас
см
ат
ри
ва
ем
ая

 в
 к
ач
ес
тв
е 
пр
ед
по
сы
лк
и 
пр
оц
ес
са

 с
та
но
вл
ен
ия

 
но
во
го

 с
оз
на
ни
я.

 Э
та

 с
ре
да

 о
ст
ае
тс
я 
не
ко
то
ро
е 
вр
ем
я 
ин
ди
ф
ф
ер
ен
тн
ой

 п
о 

от
но
ш
ен
ию

 к
 н
ов
ац
ия
м

, п
ос
ко
ль
ку

 о
со
зн
ае
т 
це
нн
ос
ть
ю

 т
ол
ьк
о 
са
м
ое

 с
еб
я.

 
В

 с
оо
тв
ет
ст
ви
и 
с 
м
од
ел
ью

, 
в 
пр
оц
ес
се

 с
та
но
вл
ен
ия

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ог
о 

по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 в
ы
де
ля
ю
тс
я 
от
де
ль
ны

е 
ф
аз
ы

, 
в 
ра
м
ка
х 
ко
то
ры

х 
вл
ия
ни
е 
ус
ло
ви
й 
и 
ф
ак
то
ро
в 
де
те
рм

ин
ац
ии

 
от
но
си
те
ль
но

 
од
но
ро
дн
о 
и 

ус
то
йч
ив
о.

 
Т
ак
им

и 
ф
аз
ам
и 

яв
ля
ю
тс
я:

 
за
ро
ж
де
ни
е,

 
ро
ст

, 
ра
сц
ве
т.

 
Н
ис
хо
дя
щ
ая

 в
ет
вь

 –
 у
па
до
к 

– 
м
ож

ет
 д
ли
ть
ся

 н
ео
пр
ед
ел
ен
но

 д
ол
го

, 
но

 
вс
ег
да

 е
е 
пр
ед
ел
ом

 б
уд
ет

 ф
ак
т 
за
ро
ж
де
ни
я 
но
во
го

 м
ир
ов
оз
зр
ен
ия

, 
то

 е
ст
ь 

во
зо
бн
ов
ле
ни
е 
пр
оц
ес
са

 
ку
ль
ту
рн
о-
ис
то
ри
че
ск
ой

 
де
те
рм

ин
ац
ии

, 
и 
эт
от

 
эт
ап

 м
ож

ет
 б
ы
ть

 о
тн
ес
ен

 к
 н
ач
ал
у 
но
во
го

 ц
ик
ла

. 
В

 ф
аз
е 
за
ро
ж
де
ни
я 
м
ож

но
 г
ов
ор
ит
ь 
о 
на
ли
чи
и 
пр
об
ле
м
но
й 
си
ту
ац
ии

 
(к
ри
зи
с 
тр
ад
иц
ио
нн
ог
о 
со
зн
ан
ия

) 
и 
о 
тв
ор
че
ск
ом

 х
ар
ак
те
ре

 с
та
но
вл
ен
ия

 
но
во
го

 м
ир
ов
оз
зр
ен
ия

. 
Т
во
рч
ес
тв
о 
яв
ля
ет
ся

 п
о 
ви
ди
м
ос
ти

 б
ез
ос
но
вн
ы
м

: 
он
о 
на
пр
ав
ле
но

 н
а 
со
зи
да
ни
е 
ин
ог
о,

 ч
ем

 т
ра
ди
ци
он
на
я 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ос
ть

. 
Н
о 

по
сл
ед
ня
я 
вс
е 
ж
е 
вл
ия
ет

 
и 

на
 
эт
от

 
пр
оц
ес
с,

 
по
ск
ол
ьк
у 

яв
ля
ет
ся

 
пр
ед
по
сы
лк
ой

, 
от

 к
от
ор
ой

 о
тт
ал
ки
ва
ет
ся

 н
ов
ая

 и
нт
ел
ли
ге
нц
ия

. 
В
м
ес
те

 с
 

те
м

, 
эт
от

 
м
ом

ен
т 

но
си
т 

пр
ин
ци
пи
ал
ьн
ы
й 

ха
ра
кт
ер

: 
им

ен
но

 
то

, 
чт
о 

ос
та
но
ви
ло

 
ср
ед
не
ве
ко
во
е 
со
зн
ан
ие

 
(т
о 
ес
ть

 
сл
ож

ил
ос
ь 
в 
тр
ад
иц
ию

 
- 

ус
то
йч
ив
ую

, н
еи
зм
ен
ну
ю

) 
в 
зн
ач
ит
ел
ьн
ой

 м
ер
е 
де
те
рм

ин
ир
ов
ал
о 
бу
рж

уа
з-

но
е.

 
Т
во
рч
ес
ко
е 
со
зн
ан
ие

 
до
лж

но
 
ус
во
ит
ь 
на
ли
чн
ую

 
ку
ль
ту
ру

, 
чт
об
ы

 
им

ет
ь 
во
зм
ож

но
ст
ь 
тв
ор
ит
ь 
в 
ст
ор
он
е 
от

 н
ее

; 
и 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ая

 н
ов
из
на

 
со
ст
ои
т 
в 
см
ен
е 
ис
то
чн
ик
ов

 р
аз
ви
ти
я.

 
Д
ос
ти
гн
ут
ы
й 

ур
ов
ен
ь 

ку
ль
ту
ры

 
св
ои
м

 
со
де
рж

ан
ие
м

 
со
ст
ав
ля
ет

 
пр
ед
по
сы
лк
у 
ст
ан
ов
ле
ни
я 
но
во
го

 с
оз
на
ни
я.

 
В
м
ес
те

 с
 т
ем

, 
за
ро
ж
да
ю
щ
ее
ся

 н
ов
ое

 с
оз
на
ни
е,

 п
ро
ти
во
по
ла
га
я 
се
бя

 
тр
ад
иц
ио
нн
ом

у 
(и
ли

 о
тл
ич
ая

 с
еб
я 
от

 т
ра
ди
ци
он
но
го

),
 и
зб
ир
ат
ел
ьн
о 
от
но

-
си
тс
я 
к 
им

ею
щ
им

ся
 д
ух
ов
ны

м
 п
ре
дп
ос
ы
лк
ам

, 
та
к 
чт
о 
не
ко
то
ры

е 
из

 н
их

 
вы

ст
уп
аю

т 
на

 э
то
м

 э
та
пе

 в
 к
ач
ес
тв
е 
ус
ло
ви
й.

 
В

 ф
аз
е 
ро
ст
а 
пр
об
ле
м
на
я 
си
ту
ац
ия

 н
е 
пр
ео
до
ле
ва
ет
ся

, 
но

 р
аз
ре
ш
ае
тс
я.

 
Г
ла
вн
ы
м

 п
об
уд
ит
ел
ьн
ы
м

 м
от
ив
ом

 э
то
го

 п
ро
це
сс
а 
вы

ст
уп
ае
т 
ис
то
ри
че
ск
ая

 
не
об
хо
ди
м
ос
ть

. В
 с
та
но
вл
ен
ии

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 
пр
ос
ле
ж
ив
ае
тс
я 
св
яз
ь 
со
де
рж

ан
ия

 с
оз
на
ни
я 
с 
кл
ю
че
вы

м
и 
м
ом

ен
та
м
и 
ис
то

-
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ло
ги
я 

– 
те
ор
ия

 ф
ен
ом

ен
ов

 и
ли

 я
вл
ен
ий

 –
 с
тр
ем
ит
ся

 о
пи
сы
ва
ть

 с
об
ы
ти
я 
и 

де
йс
тв
ия

 т
ак
им

и,
 к
ак
им

и 
он
и 
яв
ля
ю
тс
я.

 
П
о 
от
но
ш
ен
ию

 к
 с
оц
иа
ль
но
й 
ф
ил
ос
оф

ии
 в
ес
ьм
а 
пр
од
ук
ти
ве
н 
те
зи
с 

ф
ен
ом

ен
ол
ог
ии

 Э
. Г
ус
се
рл
я,

 ч
то

 в
аж

не
йш

ая
 з
ад
ач
а 
ф
ил
ос
оф

ии
 –

 о
бр
ащ

е-
ни
е 
к 
ис
хо
дн
ы
м

 с
м
ы
сл
ов
ы
м

 п
ос
ту
ла
та
м

 к
ул
ьт
ур
ы

, 
на
де
ле
ни
е 
их

 к
он
кр
ет

-
ны

м
 с
м
ы
сл
ов
ы
м

 с
од
ер
ж
ан
ие
м

. 
Б
ол
ее

 с
ил
ьн
ое

 у
тв
ер
ж
де
ни
е:

 «
И
сх
од
ны

й 
пу
нк
т 
и 

ед
ин
ст
ве
нн
ая

 
пр
ед
по
сы
лк
а 
ф
ен
ом

ен
ол
ог
ии

 
ка
к 
ф
ил
ос
оф

ск
ог
о 

уч
ен
ия

 –
 в
оз
м
ож

но
ст
ь 
об
на
ру
ж
ен
ия

 и
 о
пи
са
ни
я 
ин
те
нц
ио
на
ль
но
й 
ж
из
ни

 
со
зн
ан
ия

 
(Э

. 
Г
ус
се
рл
ь)

, 
бы

ти
я 
ли
чн
ос
ти

 
(Ш

ел
ер

) 
и 

ф
ун
да
м
ен
та
ль
ны

х 
ст
ру
кт
ур

 
че
ло
ве
че
ск
ог
о 

су
щ
ес
тв
ов
ан
ия

 
(М

. Х
ай
де
гг
ер

),
 
во
зм
ож

но
ст
ь,

 
ук
ор
ен
ен
на
я 
в 
са
м
ом

 с
оз
на
ни
и 
и 
че
ло
ве
че
ск
ом

 б
ы
ти
и30

».
 

Ф
ен
ом

ен
ол
ог
ия

 –
 о
тп
ра
вн
ая

 т
оч
ка

 д
ля

 н
ау
чн
ог
о 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

, 
по
ле
з-

на
я 

в 
ус
ло
ви
ях

 
м
но
ж
ес
тв
ен
но
ст
и 

и 
пр
от
ив
ор
еч
ив
ос
ти

 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
й 

об
ъе
кт
а.

 В
 э
ти
х 
ус
ло
ви
ях

 д
ос
то
ве
рн
ое

 н
ау
чн
ое

 з
на
ни
е 

– 
«п
ре
дс
та
вл
яе
т 
со

-
бо
й 
сл
ож

но
е 
м
но
го
ур
ов
не
во
е 
об
ра
зо
ва
ни
е,

 о
бъ
ед
ин
яю

щ
ее

 в
 с
еб
е 
до
ст
ат
оч

-
но

 ц
ел
ос
тн
ую

 с
ис
те
м
у 
ф
ун
да
м
ен
та
ль
ны

х 
и 
пр
ик
ла
дн
ы
х 
те
ор
ий

, ф
ен
ом

ен
о-

ло
ги
че
ск
их

 (
оп
ис
ы
ва
ю
щ
их

 я
вл
ен
ия

) 
и 
ак
си
ом

ат
из
ир
ов
ан
ны

х 
те
ор
ий

31
…

».
 

Т
ре
бо
ва
ни
е 
ко
м
пл
ек
сн
ог
о 
и 
вс
ес
то
ро
нн
ег
о 
об
зо
ра

 я
вл
ен
ий

 с
 п
ос
ле
ду
ю
щ
им

 
те
ор
ет
ич
ес
ки
м

 
оф

ор
м
ле
ни
ем

 
пр
ин
им

ае
тс
я 

на
м
и 

ка
к 

бе
зу
сл
ов
но
е 

пр
и 

пр
ов
ед
ен
ии

 н
аш

ег
о 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

. 
О
пр
ед
ел
ен
ны

й 
на
бо
р 
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ки
х 
це
нн
ос
те
й 

м
ы

 
по
ст
ар
ае
м
ся

 
пр
ив
ес
ти

 п
о 

«н
ор
м
ир
ов
ан
ны

м
» 
ил
и 

«к
ан
он
из
ир
ов
ан
ны

м
» 
ис
то
чн
ик
ам

 –
 

эн
ци
кл
оп
ед
ич
ес
ки
м

 и
ст
оч
ни
ка
м

 –
 т
ак
ой

 л
ит
ер
ат
ур
е,

 в
 к
от
ор
ой

 в
 з
на
чи

-
те
ль
но
й 
м
ер
е 
со
бр
ан
ы

 и
 о
бо
бщ

ен
ы

 р
аз
но
об
ра
зн
ы
е 
яв
ле
ни
я,

 т
ак

 ч
то

 м
ож

но
 

го
во
ри
ть

 
о 
не
ко
то
ро
м

 
«с
ре
дн
ем

»,
 
но
рм

ат
ив
но
м

, 
ус
то
яв
ш
ем
ся

 
зн
ач
ен
ии

 
те
рм

ин
ов

.  
Т
ак

, 
Н
ов
ей
ш
ий

 ф
ил
ос
оф

ск
ий

 с
ло
ва
рь

 о
пр
ед
ел
яе
т 
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ки
е 

це
нн
ос
ти

 к
ак

 с
ис
те
м
у 

«а
кс
ио
ло
ги
че
ск
их

 м
ак
си
м

, 
со
де
рж

ан
ие

 к
от
ор
ы
х 
не

 
св
яз
ан
о 
не
по
ср
ед
ст
ве
нн
о 
с 
ко
нк
ре
тн
ы
м

 и
ст
ор
ич
ес
ки
м

 п
ер
ио
до
м

 р
аз
ви
ти
я 

об
щ
ес
тв
а 
ил
и 
ко
нк
ре
тн
ой

 э
тн
ич
ес
ко
й 
тр
ад
иц
ие
й,

 н
о,

 н
ап
ол
ня
яс
ь 
в 
ка
ж
до
й 

со
ци
ок
ул
ьт
ур
но
й 
тр
ад
иц
ии

 с
об
ст
ве
нн
ы
м

 к
он
кр
ет
ны

м
 с
м
ы
сл
ом

, 
во
сп
ро
из

-
во
ди
тс
я,

 т
ем

 н
е 
м
ен
ее

, в
 л
ю
бо
м

 т
ип
е 
ку
ль
ту
ры

 в
 к
ач
ес
тв
е 
це
нн
ос
ти

32
».

 
С
пр
ав
ед
ли
во
ст
и 

ра
ди

 
от
м
ет
им

, 
чт
о 

да
нн
ое

 
оп
ре
де
ле
ни
е 
со
де
рж

ит
 

су
щ
ес
тв
ен
ны

й 
м
ет
од
ол
ог
ич
ес
ки
й 

ка
зу
с 

– 
до
пу
щ
ен
ие

 
то
го

, 
чт
о 

м
ог
ут

 
су
щ
ес
тв
ов
ат
ь 
не
ко
то
ры

е 
м
ак
си
м
ы

, к
от
ор
ы
е 
не

 с
вя
за
ны

 «
не
по
ср
ед
ст
ве
нн
о 
с 

ко
нк
ре
тн
ы
м

 и
ст
ор
ич
ес
ки
м

 п
ер
ио
до
м

 р
аз
ви
ти
я 
об
щ
ес
тв
а 
ил
и 
ко
нк
ре
тн
ой

 
эт
ни
че
ск
ой

 т
ра
ди
ци
ей

»,
 –

 ч
то

, п
о 
м
ен
ьш

ей
 м
ер
е,

 с
по
рн
о33

.  
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нь
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 В
.И
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Ф
ил
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оф
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 м
ет
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ау
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 у
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ос
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 д
ля

 а
сп
ир
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то
в 
и 
м
аг
ис
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то
в 

ес
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ве
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-в
о 
Х
Н
У
Р
Э

, 2
00

2.
 –

 2
92

 с
. –

 С
. 1

13
. 

32
 Э
ле
кт
ро
нн
ы
й 
ре
су
рс

: h
ttp

://
di

c.
ac

ad
em

ic
.ru

/d
ic

.n
sf

/d
ic

_n
ew

_p
hi

lo
so

ph
y/

85
2/
О
Б
Щ
Е
Ч
Е
Л
О
В
Е
Ч
Е
С
К
И
Е

  
33

 С
м

., 
на
пр

., 
Л
ун
ач
ар
ск
ий

 A
.B

. К
ул
ьт
ур
ны

е 
за
да
чи

 р
аб
оч
ег
о 
кл
ас
са

. К
ул
ьт
ур
а 
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ка
я 
и 

кл
ас
со
ва
я.

 С
об
р.

 с
оч

. Т
. 7

. –
 М

., 
19

67
. 

 
22

1
.1

.1
. Â

ñåî
á

ù
àÿ Ä

åêëàð
àö

è
ÿ ï

ð
àâ ÷åëî

âåêà 

Т
ребование 

историчности 
побуж

дает 
нас 

к 
точности: 

к 
предельно 

конкретном
у и предельно всеобщ

ем
у вы

раж
ению

 общ
ечеловеческих цен-

ностей – в данном
 случае к таким

 докум
ентам

, как «В
сеобщ

ая декларация 
прав человека» и подобны

м
.  

С
трого 

говоря, 
все 

явления 
социально-политического 

характера 
долж

ны
 бы

ть подвергнуты
 нам

и критическом
у анализу, но на раннем

 этапе 
исследования (на этапе собирания ф

актов) м
ы

 долж
ны

 доверять первич-
ном

у, исходном
у м

атериалу и приним
ать его таковы

м
, каков он есть, ибо 

«м
ы

 не обязаны
 бы

ть святее П
апы

 Р
им

ского
34». 

П
о определению

 «В
сеобщ

ая декларация прав человека» – реком
ен-

дованны
й для всех стран-членов О

О
Н

 докум
ент, приняты

й на третьей 
сессии Г

енеральной А
ссам

блеи О
О
Н

 резолю
цией 217 А

 (III) («М
еж

ду-
народны

й пакт о правах человека») от 10 декабря 1948 года... С
остоит из 

30 статей и является частью
 М

еж
дународного билля о правах человека, 

наравне 
с 
М
еж

дународны
м

 
пактом

 
об 

эконом
ических, 

социальны
х  

и 
культурны

х правах, М
еж

дународны
м

 пактом
 о граж

данских и политичес-
ких правах

35…
». 

К
ак известно, «во врем

я эпохи П
росвещ

ения стали появляться идеи о 
Е
стественном

 праве. Н
а основе этих идей бы

ли созданы
 и приняты

 Б
илль о 

правах в В
еликобритании, Б

илль о правах в С
Ш
А

 и Д
екларация прав 

человека и граж
данина во Ф

ранции. В
торая м

ировая война явно продем
он-

стрировала необходим
ость всеобщ

его договора о правах человека. В
 1941 

году 
Ф
ранклин 

Р
узвельт 

…
 
призвал 

поддерж
ать 

четы
ре 

необходим
ы
е 

свободы
: свободу слова, свободу совести, свободу от нуж

ды
 и свободу от 

страха
36». 

Т
аким

 
образом

, 
основны

м
 
источником

 
инф

орм
ации 

об 
оф

ициально 
признанны

х общ
ечеловеческих ценностях является М

еж
дународны

й билль 
о правах человека, состоящ

ий из В
сеобщ

ей декларации прав человека, 
М
еж

дународного 
пакта 

об 
эконом

ических, 
социальны

х 
и 

культурны
х 

правах, М
еж

дународного пакта о граж
данских и политических правах. 

О
сновны

е постулаты
 В
сеобщ

ей декларации прав человека:  
«С

татья 
1. 

В
се 

лю
ди 

рож
даю

тся 
свободны

м
и 

и 
равны

м
и  

в 
своем

 
достоинстве и правах…

 
С
татья 3. К

аж
ды

й человек им
еет право на ж

изнь, на свободу и на 
личную

 неприкосновенность…
 

                                           
34 «Б

ы
ть больш

им
 католиком

, чем
 П
апа рим

ский – старинная европейская поговорка. В
ы
раж

ение 
стало популярны

м
 после того, как его использовал «ж

елезны
й канцлер» Г

ерм
ании и ее объединитель 

О
тто Э

дуард Л
еопольд Б

исм
арк (1815–1898) в своей речи от 21 апреля 1887 г.» – Э

лектронны
й ресурс: 

http://dic.academ
ic.ru/dic.nsf/dic_w

ingw
ords/274/Б

ы
ть  

35 Э
лектронны

й ресурс: http://ru.w
ikipedia.org/w

iki/В
сеобщ

ая_декларация_прав_человека 
36 Э

лектронны
й ресурс: http://ru.w

ikipedia.org/w
iki/В

сеобщ
ая_декларация_прав_человека 

 
131

В
м
есте 

с 
тем

, 
в 

отнош
ении 

к 
бурж

уазной 
действительности, 

как 
духовной, 

так 
и 
м
атериальной, 

характерна 
иллю

зия 
ее 

ум
озрительного 

происхож
дения. П

реем
ственность в идеях, как и в м

атериальном
 м

ире, 
легко обнаруж

ивается. Н
о утверж

дения о порож
дении одной идеи другой 

м
ало 

что 
объясняю

т. 
Д
ействительная 

проблем
а 
состоит 

в 
том

, 
чтобы

 
обозначить слож

ную
 и неоднозначную

 взаим
освязь идей , составляю

щ
их в 

совокупности культуру, и вещ
ественной реальности, склады

ваю
щ
ейся в 

способ производства. 
П
роблем

а обусловленности становления раннебурж
уазного политичес-

кого сознания разреш
ается в наш

ем
 исследовании с позиций культурно-

исторической 
детерм

инации. 
В

 
порядке 

разреш
ения 

проблем
ы

 
опреде-

лились 
исторические 

этапы
 
становления, 

источники 
и 
основны

е 
черты

 
раннебурж

уазного 
политического 

сознания. 
В
опрос 

о 
детерм

иниро-
ванности политического сознания исторической необходим

остью
 раскры

-
вается 

в 
наш

ей 
работе 

на 
основе 

анализа 
литературы

, 
посвящ

енной 
генезису капитализм

а, вм
есте с тем

 ф
окус рассм

отрения проблем
ы

 см
ещ

ен 
в наш

ем
 исследовании в сф

еру духовного процесса. 
К
ультура 

средневековья 
является 

предпосы
лкой, 

идеальны
м

 
основанием

, на котором
 разворачивается становление раннебурж

уазного 
политического сознания. Ф

ундам
ентальны

е вопросы
 ф
еодальной идеоло-

гии 
в 

совокупности 
с 

соответствую
щ
им

 
категориальны

м
 
аппаратом

 
послуж

или 
отправны

м
 
пунктом

 
политического 

диалога 
м
ы
слителей 

Н
ового врем

ени, в результате которого последние только и м
огли обнару-

ж
ить свое отличие от средневековы

х схоластов. 
В

 
период 

вы
нуж

денного 
сосущ

ествования 
ф
еодальной 

действитель-
ности и раннебурж

уазны
х элем

ентов культура средневековья, представ-
ленная 

в 
совокупности 

социальны
х 

норм
, 
учреж

дений 
и 

духовны
х 

ценностей, 
вы

ступает 
как 

условие 
ф
орм

ирования 
раннебурж

уазного 
политического 

сознания. 
Г
осподствовавш

ее 
общ

ественное 
сознание 

с 
ф
еодальной 

окраской 
м
огло 

ещ
е 
влиять 

на 
политическую

 
идеологию

 
бурж

уа, но уж
е не м

огло определять сф
еры

 реализации свободы
 духа. 

П
о м

ере того, как бурж
уа активизировал борьбу за основы

 своего 
собственного 

сущ
ествования, 

в 
процессе 

подготовки 
и 

осущ
ествления 

социальны
х 

револю
ций 

его 
политическое 

сознание 
перестает 

носить 
м
аргинальны

й характер и получает  естественно-историческое оправдание. 
В

 
общ

ественном
 

сознании 
отраж

аю
тся 

политические 
коллизии 

антиф
еодальной борьбы

, политическая идеология бурж
уа детерм

инируется 
ф
акторам

и объективного политического процесса. 
Т
от период, в котором

 политические взгляды
 бурж

уа оф
орм

ляю
тся в 

теоретические 
систем

ы
 
на 

основе 
ф
илософ

ско-м
етодологического 

и 
логического осм

ы
сления, не подлеж

ит рассм
отрению

, поскольку на этой 
стадии 

политическое 
творчество 

отчуж
дается 

от 
класса 

- 
носителя 
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С
ов
ре
м
ен
ны

е 
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ки
е 
по
ли
ти
че
ск
ие

 ц
ен
но
ст
и 

– 
не

 в
др
уг

 и
 

не
 о
дн
ом

ом
ен
тн
о 
во
зн
ик
ш
ие

 ц
ен
но
ст
и.

 И
х 
та
кж

е 
не
ль
зя

 о
тн
ес
ти

 к
 ч
ис
лу

 
ге
ни
ал
ьн
ы
х 
от
кр
ы
ти
й 
и 
оз
ар
ен
ий

 н
ем
но
го
чи
сл
ен
ны

х 
м
ы
сл
ит
ел
ей

 и
 и
де
о-

ло
го
в.

 В
 д
ей
ст
ви
те
ль
но
ст
и 
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ки
е 
по
ли
ти
че
ск
ие

 ц
ен
но
ст
и 

– 
ре
зу
ль
та
т 
на
пр
яж

ен
но
й 

ид
ео
ло
ги
че
ск
ой

 
и 

по
ли
ти
че
ск
ой

 
бо
рь
бы

 
об
щ
е-

ст
ве
нн
ы
х 
си
л,

 в
 к
от
ор
ом

 о
тр
аз
ил
ис
ь 
ин
те
ре
сы

 б
ур
ж
уа

 п
о 
м
ер
е 
их

 п
ро
яв

-
ле
ни
я 
в 
ис
то
ри
и.

 И
нт
ер
ес
но

 т
о,

 ч
то

 п
ер
во
на
ча
ль
на
я 
ф
ор
м
а 
пр
оя
вл
ен
ия

 
по
ли
ти
че
ск
их

 ц
ен
но
ст
ей

 Н
ов
ог
о 
вр
ем
ен
и 
не
сл
а 
на

 с
еб
е 
от
пе
ча
то
к 
ср
ед

-
не
ве
ко
во
й 
эп
ох
и 
и 
ср
ед
не
ве
ко
во
й 
хр
ис
ти
ан
ск
ой

 и
де
ол
ог
ии

. 
В

 т
ак
ом

 к
ач
е-

ст
ве

 о
ни

 я
вл
яю

тс
я 
не

 п
ро
ст
о 
от
ри
ца
ни
ем

 п
ро
ш
ло
го

, 
а 
ус
во
ен
ие
м

 и
 п
ер
е-

ра
бо
тк
ой

 е
го

. 
С
ам
ое

 з
ам
еч
ат
ел
ьн
ое

 в
 ф

ор
м
ир
ов
ан
ии

 и
де
ол
ог
ии

 Н
ов
ог
о 

вр
ем
ен
и 
за
кл
ю
ча
ет
ся

 в
 т
ом

, 
чт
о 
её

 п
ер
во
на
ча
ль
ны

й 
эт
ап

 р
аз
ви
ва
лс
я 
то
гд
а,

 
ко
гд
а 
ни
ко
м
у 
не

 б
ы
ло

 о
че
ви
дн
о 
ни

 п
оя
вл
ен
ие

 н
ов
ой

 и
де
ол
ог
ии

, 
ни

 т
о,

 к
 

че
м
у 
он
а 
ве
де
т.

 С
м
ут
ны

е 
и 
не
оп
ре
де
ле
нн
ы
е 
ож

ид
ан
ия

 с
ве
тл
ог
о 
бу
ду
щ
ег
о 

по
зв
ол
ил
и 
ш
ир
ок
им

 с
ло
ям

 о
бщ

ес
тв
а 
уч
ас
тв
ов
ат
ь 
в 
тв
ор
че
ст
ве

 н
ов
ы
х 
м
ы
с-

ли
те
ль
ны

х 
ф
ор
м

 –
 и

 и
м
ен
но

 п
оэ
то
м
у 
по
ли
ти
че
ск
ая

 к
ул
ьт
ур
а 
Н
ов
ог
о 
вр
е-

м
ен
и 
не

 т
ол
ьк
о 
пр
ог
ре
сс
ив
на
я,

 н
о 
и 
по
дл
ин
но

 н
ар
од
на
я 
по

 и
ст
оч
ни
ка
м

 в
оз

-
ни
кн
ов
ен
ия

. Х
ар
ак
те
р 
на
ро
дн
ос
ти

 –
 в
ы
сш

ая
 о
це
нк
а 
об
щ
ес
тв
ен
но
й 
те
ор
ии

. 
С
та
но
вл
ен
ие

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 с
ов
ер
ш
ал
ос
ь 

ка
к 
ис
то
ри
че
ск
и 
ун
ик
ал
ьн
ы
й 
пр
оц
ес
с,

 н
о 
эт
о 
об
ст
оя
те
ль
ст
во

 н
е 
ум

ал
яе
т 

со
ци
ал
ьн
о-
ф
ил
ос
оф

ск
ог
о 
зн
ач
ен
ия

 п
ро
бл
ем
ы

 д
ет
ер
м
ин
ац
ии

 э
то
го

 я
вл
ен
ия

. 
К
ри
ти
ка

 
го
сп
од
ст
ву
ю
щ
ей

 
ре
ли
ги
оз
но
й 

ид
ео
ло
ги
и 

и 
ф
ео
да
ль
ны

х 
ин
ст
ит
ут
ов

 п
ол
ит
ич
ес
ко
й 
вл
ас
ти

 в
 э
по
ху

 п
оз
дн
ег
о 
ср
ед
не
ве
ко
вь
я 
пр
ив
ел
а 

к 
гл
уб
ок
ой

 
тр
ан
сф
ор
м
ац
ии

 
об
щ
ес
тв
ен
но
го

 
со
зн
ан
ия

 
и 
к 
ут
ве
рж

де
ни
ю

 
бу
рж

уа
зн
ог
о 
ти
па

 м
ир
ов
оз
зр
ен
ия

 и
 в
оо
бщ

е 
к 
пр
ов
оз
гл
аш

ен
ию

 н
ас
ту
п-

ле
ни
я 
Н
ов
ог
о 
вр
ем
ен
и.

 
Р
ев
из
ия

 о
сн
ов

 с
ре
дн
ев
ек
ов
ой

 к
ул
ьт
ур
ы

, 
ос
ущ

ес
тв
ле
нн
ая

 в
оз
ро
ж
де
н-

ца
м
и,

 п
ри
ве
ла

 к
 в
ы
ра
бо
тк
е 
св
ет
ск
ог
о 
гу
м
ан
ис
ти
че
ск
ог
о 
ид
еа
ла

, 
по
ло
ж
е-

нн
ог
о 
в 
ос
но
ва
ни
е 
ку
ль
ту
ры

 Н
ов
ог
о 
вр
ем
ен
и 
и 
ра
зв
ит
ог
о 
в 
по
ли
ти
ко

-
пр
ав
ов
ой

 с
ф
ер
е 
в 
ко
нц
еп
ци
и 
св
об
од
ы

 л
ич
но
ст
и,

 е
ст
ес
тв
ен
но
го

 п
ра
ва

 и
 

об
щ
ес
тв
ен
но
го

 д
ог
ов
ор
а.

 
О
сн
ов
ны

е 
по
ст
ул
ат
ы

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ог
о 
м
ир
ов
оз
зр
ен
ия

, 
сф
ор
м
ир
ов
ав

-
ш
ие
ся

 
в 
пр
оц
ес
се

 
ст
ан
ов
ле
ни
я 
по
д 
да
вл
ен
ие
м

 
ис
то
ри
че
ск
ой

 н
ео
бх
од
и-

м
ос
ти

, 
яв
ил
ис
ь,

 
со
об
ра
зн
о 
за
пр
ос
у 
вр
ем
ен
и,

 
ид
ео
ло
ги
че
ск
ой

 
са
нк
ци
ей

 
со
ци
ал
ьн
ы
х 
ре
во
лю

ци
й 
в 
эп
ох
у 
пе
рв
он
ач
ал
ьн
ог
о 
на
ко
пл
ен
ия

 к
ап
ит
ал
а.

 В
 

ак
си
ом

ат
ич
ес
ки
й 
ря
д 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 
со
зн
ан
ия

 в
ош

ли
 и
де
и 
за
ко
но
м
ер

-
но
ст
и 
ис
то
ри
че
ск
ог
о 
ра
зв
ит
ия

 и
 п
ро
гр
ес
са

, 
ин
иц
ии
ро
ва
нн
ы
е 
по
ле
м
ик
ой

 
пр
от
ив

 р
ел
иг
ио
зн
ой

 и
 ф
ео
да
ль
но
й 
ид
ео
ло
ги
и,

 я
вл
яю

щ
ие
ся

 и
 н
ы
не

 о
дн
им

и 
из

 ф
ун
да
м
ен
та
ль
ны

х 
в 
об
щ
ес
тв
ов
ед
ен
ии

. 
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С
та
ть
я 

6.
 К
аж

ды
й 
че
ло
ве
к,

 г
де

 б
ы

 о
н 
ни

 н
ах
од
ил
ся

, 
им

ее
т 
пр
ав
о 
на

 
пр
из
на
ни
е 
ег
о 
пр
ав
ос
уб
ъе
кт
но
ст
и.

 
С
та
ть
я 

7.
 В
се

 л
ю
ди

 р
ав
ны

 п
ер
ед

 з
ак
он
ом

 и
 и
м
ею

т 
пр
ав
о,

 б
ез

 в
ся
ко
го

 
ра
зл
ич
ия

, 
на

 р
ав
ну
ю

 з
ащ

ит
у 
за
ко
на

. 
В
се

 л
ю
ди

 и
м
ею

т 
пр
ав
о 
на

 р
ав
ну
ю

 
за
щ
ит
у 
от

 к
ак
ой

 б
ы

 т
о 
ни

 б
ы
ло

 д
ис
кр
им

ин
ац
ии

...
 

С
та
ть
я 

12
. 
Н
ик
то

 н
е 
м
ож

ет
 п
од
ве
рг
ат
ьс
я 
пр
ои
зв
ол
ьн
ом

у 
вм
еш

ат
ел
ь-

ст
ву

 в
 е
го

 л
ич
ну
ю

 и
 с
ем
ей
ну
ю

 ж
из
нь

, 
пр
ои
зв
ол
ьн
ы
м

 п
ос
яг
ат
ел
ьс
тв
ам

 н
а 

не
пр
ик
ос
но
ве
нн
ос
ть

 е
го

 ж
ил
ищ

а,
 т
ай
ну

 е
го

 к
ор
ре
сп
он
де
нц
ии

 и
ли

 н
а 
ег
о 

че
ст
ь 
и 
ре
пу
та
ци
ю

. 
К
аж

ды
й 
че
ло
ве
к 
им

ее
т 
пр
ав
о 
на

 з
ащ

ит
у 
за
ко
на

 о
т 

та
ко
го

 в
м
еш

ат
ел
ьс
тв
а 
ил
и 
та
ки
х 
по
ся
га
те
ль
ст
в…

 
С
та
ть
я 

15
.1

. К
аж

ды
й 
че
ло
ве
к 
им

ее
т 
пр
ав
о 
на

 г
ра
ж
да
нс
тв
о.

.. 
С
та
ть
я 

17
.1

. К
аж

ды
й 
че
ло
ве
к 
им

ее
т 
пр
ав
о 
вл
ад
ет
ь 
им

ущ
ес
тв
ом

 к
ак

 е
ди

-
но
ли
чн
о,

 т
ак

 и
 с
ов
м
ес
тн
о 
с 
др
уг
им

и.
.. 

С
та
ть
я 

18
. 
К
аж

ды
й 
че
ло
ве
к 
им

ее
т 
пр
ав
о 
на

 с
во
бо
ду

 м
ы
сл
и,

 с
ов
ес
ти

 и
 

ре
ли
ги
и.

.. 
С
та
ть
я 

23
.1

. К
аж

ды
й 
че
ло
ве
к 
им

ее
т 
пр
ав
о 
на

 т
ру
д,

 н
а 
св
об
од
ны

й 
вы

бо
р 

ра
бо
ты

, н
а 
сп
ра
ве
дл
ив
ы
е 
и 
бл
аг
оп
ри
ят
ны

е 
ус
ло
ви
я 
тр
уд
а.

.. 
С
та
ть
я 

26
.1

. К
аж

ды
й 
че
ло
ве
к 
им

ее
т 
пр
ав
о 
на

 о
бр
аз
ов
ан
ие

. О
бр
аз
ов
ан
ие

 
до
лж

но
 б
ы
ть

 б
ес
пл
ат
ны

м
 п
о 
м
ен
ьш

ей
 м
ер
е 
в 
то
м

, ч
то

 к
ас
ае
тс
я 
на
ча
ль
но
го

 
и 

об
щ
ег
о 

об
ра
зо
ва
ни
я.

.. 
2.

 
О
бр
аз
ов
ан
ие

 
до
лж

но
 
бы

ть
 
на
пр
ав
ле
но

 
к 

по
лн
ом

у 
ра
зв
ит
ию

 ч
ел
ов
еч
ес
ко
й 
ли
чн
ос
ти

 и
 к

 у
ве
ли
че
ни
ю

 у
ва
ж
ен
ия

 к
 

пр
ав
ам

 ч
ел
ов
ек
а 
и 
ос
но
вн
ы
м

 с
во
бо
да
м

…
 

С
та
ть
я 

27
.1

. 
К
аж

ды
й 
че
ло
ве
к 
им

ее
т 
пр
ав
о 
св
об
од
но

 
уч
ас
тв
ов
ат
ь 
в 

ку
ль
ту
рн
ой

 
ж
из
ни

 
об
щ
ес
тв
а,

 
на
сл
аж

да
ть
ся

 
ис
ку
сс
тв
ом

, 
уч
ас
тв
ов
ат
ь 
в 

на
уч
но
м

 п
ро
гр
ес
се

 и
 п
ол
ьз
ов
ат
ьс
я 
ег
о 
бл
аг
ам
и.

.. 
С
та
ть
я 

28
. 
К
аж

ды
й 
че
ло
ве
к 
им

ее
т 
пр
ав
о 
на

 с
оц
иа
ль
ны

й 
и 
м
еж

ду
на

-
ро
дн
ы
й 
по
ря
до
к,

 п
ри

 к
от
ор
ом

 п
ра
ва

 и
 с
во
бо
ды

, 
из
ло
ж
ен
ны

е 
в 
на
ст
оя
щ
ей

 
Д
ек
ла
ра
ци
и,

 м
ог
ут

 б
ы
ть

 п
ол
но
ст
ью

 о
су
щ
ес
тв
ле
ны

. 
С
та
ть
я 

29
.1

. К
аж

ды
й 
че
ло
ве
к 
им

ее
т 
об
яз
ан
но
ст
и 
пе
ре
д 
об
щ
ес
тв
ом

37
...

» 
М
еж

ду
на
ро
дн
ы
й 
па
кт

 о
б 
эк
он
ом

ич
ес
ки
х,

 с
оц
иа
ль
ны

х 
и 
ку
ль
ту
рн
ы
х 

пр
ав
ах

. «
К
ат
ал
ог

 п
ра
в:

 
С
та
ть
я 

1 
– 
пр
ав
о 
на

 с
ам
оо
пр
ед
ел
ен
ие

. 
С
та
ть
я 

6 
– 
пр
ав
о 
на

 т
ру
д.

 
С
та
ть
я 

7 
– 
пр
ав
о 
на

 с
пр
ав
ед
ли
вы

е 
и 
бл
аг
оп
ри
ят
ны

е 
ус
ло
ви
я 
тр
уд
а.

 
С
та
ть
я 

8 
– 
пр
ав
о 
на

 с
оз
да
ни
е 
пр
оф

со
ю
зо
в 
и 
за
ба
ст
ов
ки

. 
С
та
ть
я 

9 
– 
пр
ав
о 
на

 с
оц
иа
ль
но
е 
об
ес
пе
че
ни
е.

 
С
та
ть
я 

10
 –

 з
ащ

ит
а 
се
м
ьи

, м
ат
ер
ин
ст
ва

 и
 д
ет
ей

. 
С
та
ть
я 

11
 –

 п
ра
во

 н
а 
до
ст
ат
оч
ны

й 
ж
из
не
нн
ы
й 
ур
ов
ен
ь 

(в
кл
ю
ча
ет

 п
ра
во

 
на

 ж
ил
ищ

е 
и 
на

 п
ит
ан
ие

).
 

С
та
ть
я 

12
 –

 п
ра
во

 н
а 
на
ив
ы
сш

ий
 д
ос
ти
ж
им

ы
й 
ур
ов
ен
ь 
ф
из
ич
ес
ко
го

 и
 

пс
их
ич
ес
ко
го

 з
до
ро
вь
я.
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С
татья 13 – право каж

дого человека на образование. 
С
татья 14 – план действий по введению

 обязательного бесплатного 
всеобщ

его начального образования. 
С
татья 15 – право на участие в культурной ж

изни, пользование резуль-
татам

и научного прогресса и защ
итой интересов, связанны

х с собственны
м

 
творчеством

38». 
М
еж

дународны
й пакт о граж

данских и политических правах. «К
аталог 

прав: 
С
татья 1 – право народов на сам

оопределение. 
С
татья 6 – право на ж

изнь. 
С
татья 7 – запрет пы

ток. 
С
татья 8 – запрет рабства и принудительного труда. 

С
татья 9 – право на свободу и личную

 неприкосновенность. 
С
татья 10 – право лиц, лиш

ённы
х свободы

, на гум
анное обращ

ение и 
уваж

ение достоинства. 
С
татья 11 – запрет лиш

ения свободы
 за долги. 

С
татья 12 – право на свободное передвиж

ение и свобода вы
бора м

есто-
ж
ительства. 
С
татья 13 – ограничение возм

ож
ности вы

сы
лки иностранцев. 

С
татья 14 – равенство перед судом

, презум
пция невиновности, запрет 

повторного осуж
дения, право на пересм

отр осуж
дения и другие процес-

суальны
е права. 

С
татья 15 – запрет уголовного осуж

дения за действия, не признавав-
ш
иеся преступны

м
и во врем

я их соверш
ения (англ.). 

С
татья 16 – право  на признание правосубъектности. 

С
татья 17 – запрет вм

еш
ательства в личную

 и сем
ейную

 ж
изнь, непри-

косновенность ж
илищ

а, тайна корреспонденции и защ
ита от незаконны

х 
посягательств на честь и репутацию

. 
С
татья 18 – право на свободу м

ы
сли, совести и религии. 

С
татья 19 – свобода слова. 

С
татья 20 – запрет пропаганды

 войны
 и вы

ступлений в пользу нацио-
нальной, 

расовой 
или 

религиозной 
ненависти, 

представляю
щ
их 

собой 
подстрекательство к дискрим

инации, враж
де или насилию

. 
С
татья 21 – свобода собраний. 

С
татья 22 – свобода ассоциаций. 

С
татья 24 – права детей. 

С
татья 25 – право приним

ать участие в ведении государственны
х дел, 

голосовать и бы
ть избранны

м
. 

С
татья 26 – равенство перед законом

, запрет дискрим
инации. 

С
татья 27 – права этнических, религиозны

х и язы
ковы

х м
еньш

инств
39». 

                                           
38 

Э
лектронны

й 
ресурс: 
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еж
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х_правах 
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склад м
елкого бурж

уа исследован М
. О

ссовской на основании полити-
ческих и литературны

х источников эпохи. А
втор, в частности, приводит 

следую
щ
ие 

черты
: 

противоречивость 
и 

неустойчивость 
психологии, 

реакционность, м
ним

ая надклассовость, индивидуализм
 и склонность к 

анархизм
у, 

м
иролю

бие 
и 

стрем
ление 

к 
безопасности, 

береж
ливость 

и 
сам

оограничение, 
культ 

денег, 
культ 

усредненности, 
почтение 

к 
общ

ественной иерархии и сентим
ентальность .  

П
одобного 

рода 
обобщ

ения, 
несм

отря 
на 

слож
ность 

исторической 
реконструкции социально-психологических портретов конкретно-истори-
ческих типов личности, позволяю

т относительно достоверно обнаруж
ивать 

объективное в субъективном
, законом

ерное в случайном
275.. 

В
 
целом

 
в 
эпоху 

П
росвещ

ения 
слож

ились 
основное 

содерж
ание 

и 
ценности 

раннебурж
уазного 

политического 
сознания: 

права 
человека 

и 
граж

данина, теория общ
ественного договора, принцип разделения властей, 

рационалистический м
етод и другие идеи, вы

званны
е непосредственны

м
 

воздействием
 конкретноисторических ф

акторов. Т
еоретические полож

ения 
разрабаты

вались в расчете на близкую
 перспективу их претворения на 

практике. Р
азвитость бурж

уазны
х отнош

ений и необходим
ость придания 

им
 
политической 

санкции 
обусловили 

содерж
ательное 

разнообразие 
политических учений и основательность их проработки. Р

аннебурж
уазное 

политическое сознание достигает развитой ф
орм

ы
 и нуж

дается только в 
осознании себя как сам

оценности – в реф
лексии. Э

то происходит в третьей 
ф
азе 

становления 
– 

в 
ф
азе 

расцвета, 
– 

когда 
политическая 

борьба 
приобретает 

традиционны
е 
черты

, 
«культивируется», 

и 
склады

вается 
в 

культуру. 

                                           
275 С

м
.: М

отрош
илова Н

.В
. С

оциально-исторические корни нем
ецкой классической ф

илософ
ии. – 

М
.: Н

аука, 1990. – С
.20. 
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8

ля
вш

их
 т
ре
ть
е 
со
сл
ов
ие

 (
бу
рж

уа
, 
кр
ес
ть
ян

, 
ра
бо
чи
х,

 г
ор
од
ск
ой

 б
ед
но
ты

) 
по
вл
ия
ла

 
на

 
пр
ос
ве
ти
те
ль
ск
ие

 
уч
ен
ия

 
в 

пл
ан
е 

пр
ид
ан
ия

 
им

 
об
щ
ег
о 

ха
ра
кт
ер
а.

 
В

 с
об
ы
ти
ях

 ф
ра
нц
уз
ск
ой

 р
ев
ол
ю
ци
и 
пр
оя
ви
ло
сь

 п
ра
кт
ич
ес
ко
е 
зн
ач
е-

ни
е 
пр
ос
ве
ти
те
ль
ск
ой

 и
де
ол
ог
ии

 р
ев
ол
ю
ци
и,

 п
ос
ко
ль
ку

 в
се

 т
ри

 п
ос
ле

-
до
ва
те
ль
но

 
см
ен
яю

щ
ие

 
др
уг

 
др
уг
а 

си
лы

 
– 

ко
нс
ти
ту
ци
он
ал
ис
ты

, 
ж
ир
он
ди
ст
ы

 
и 

як
об
ин
цы

, 
– 

оп
ир
ал
ис
ь 

на
 
по
ли
ти
че
ск
ие

 
до
кт
ри
ны

 
В
ол
ьт
ер
а,

 М
он
те
ск
ье

, Р
ус
со

. 
П
ро
св
ещ

ен
ие

 в
 д
ей
ст
ви
те
ль
но
ст
и 
яв
ил
ос
ь 
ап
ол
ог
ие
й 
бу
рж

уа
, 
хо
тя

 и
 

ло
ги
че
ск
и 

не
за
ве
рш

ен
но
й:

 
".

..е
м
у 
не

 
хв
ат
ал
о 
са
м
ос
оз
на
ни
я 
и 
си
ст
ем
а-

ти
че
ск
ой

 к
ри
ти
ки

 с
ам
ог
о 
се
бя

27
3 ".

 У
ка
за
нн
ы
й 
не
до
ст
ат
ок

 п
ре
од
ол
ев
ае
тс
я 

по
зж
е 

в 
не
м
ец
ко
м

 
П
ро
св
ещ

ен
ии

: 
с 

тр
уд
ам
и 

К
ан
та

, 
Г
ер
де
ра

, 
Г
ег
ел
я,

 
Л
ес
си
нг
а 
св
яз
ан
а 
ст
ад
ия

 р
ас
цв
ет
а 
бу
рж

уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

. 
Н
е 

ка
са
яс
ь 

по
др
об
но
ст
ей

 
их

 
уч
ен
ий

, 
от
м
ет
им

, 
чт
о 

де
те
рм

ин
ир
о-

ва
нн
ос
ть

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 и
 в

 д
ан
но
м

 с
лу
ча
е 

об
на
ру
ж
ив
ае
тс
я 
ка
к 
св
яз
ь 
м
еж

ду
 "
са
кр
ал
ьн
ы
м

" 
со
де
рж

ан
ие
м

 ф
ил
ос
оф

ск
их

 
до
кт
ри
н 

и 
ис
то
ри
че
ск
им

 
пр
оц
ес
со
м

 
ра
зв
ит
ия

 
об
щ
ес
тв
а.

 
И
ст
ор
ич
ес
ка
я 

эп
ох
а 

в 
це
ло
м

 
об
ус
ло
ви
ла

 
и 

ан
ти
ф
ео
да
ль
ны

й 
ха
ра
кт
ер

 
со
ци
ал
ьн
о-

ф
ил
ос
оф

ск
их

 у
че
ни
й 
и 
во
пл
ощ

ен
но
е 
ос
тр
ое

 о
щ
ущ

ен
ие

 у
ск
ор
ен
ия

 в
ре
м
ен
и 

и 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
я 
о 
гл
об
ал
ьн
ос
ти

 ч
ел
ов
еч
ес
ко
й 
де
ят
ел
ьн
ос
ти

, 
о 
вс
ео
бщ

-
но
ст
и 

со
ци
ал
ьн
ы
х 

св
яз
ей

. 
Н
а 

со
зн
ан
ие

 
не
м
ец
ко
го

 
бу
рж

уа
 
вл
ия
ли

 
от
го
ло
ск
и 
ф
ра
нц
уз
ск
ой

 р
ев
ол
ю
ци
и,

 б
ор
ьб
а 
за

 ц
ен
тр
ал
из
ац
ию

 Г
ер
м
ан
ии

 и
 

бо
ле
е 
ча
ст
ны

е 
ос
об
ен
но
ст
и 
ис
то
ри
че
ск
ой

 с
ит
уа
ци
и 

(п
ол
ит
ич
ес
ка
я 
ра
зд
ро
б-

ле
нн
ос
ть

 с
тр
ан
ы

, 
по
да
вл
ен
ие

 с
во
бо
ды

, 
об
ос
тр
ен
ие

 с
оц
иа
ль
ны

х 
пр
от
ив
о-

ре
чи
й 
и 
др
уг
ие

)27
4 . 

Н
ео
бх
од
им

ы
м

 
сл
ед
ст
ви
ем

 
ус
тр
ан
ен
ия

 
ф
ео
да
ль
но
го

 
па
рт
ик
ул
яр
из
м
а 

яв
ил
ос
ь 

не
 
то
ль
ко

 
ра
зв
ит
ие

 
бу
рж

уа
зн
ой

 
эк
он
ом

ик
и,

 
но

 
та
кж

е 
и 

ус
та
но
вл
ен
ие

 
со
ци
ал
ьн
ой

 
ст
ру
кт
ур
ы

 
бу
рж

уа
зн
ог
о 
об
щ
ес
тв
а,

 
и,

 
пр
еж

де
 

вс
ег
о,

 п
оя
вл
ен
ие

 м
ел
ко
го

 б
ур
ж
уа

, 
об
ла
да
ю
щ
ег
о 
до
ст
ои
нс
тв
ам
и 
ти
пи
чн
ог
о 

бу
рж

уа
 
с 

од
но
й 

ст
ор
он
ы

, 
и 

ти
пи
чн
ог
о 

"п
ро
ст
ол
ю
ди
на

" 
– 

с 
др
уг
ой

. 
П
ос
ко
ль
ку

 
со
ци
ал
ьн
ое

 
по
ло
ж
ен
ие

 
м
ел
ко
го

 
бу
рж

уа
 
от
ве
ча
ет

 
ра
зв
ит
ой

 
ф
ор
м
е 
бу
рж

уа
зн
ог
о 
об
щ
ес
тв
ен
но
го

 о
рг
ан
из
м
а,

 с
ле
ду
ет

 о
тм
ет
ит
ь 
ра
зн
иц
у 
в 

со
ци
ал
ьн
ы
х 

ти
па
х 

м
ел
ко
го

 
бу
рж

уа
 
и 

ра
нн
ег
о 

бу
рж

уа
. 
Н
о 

с 
др
уг
ой

 
ст
ор
он
ы

, 
ед
ин
ое

 
пр
ои
сх
ож

де
ни
е 
эт
их

 
со
ци
ал
ьн
ы
х 

ти
по
в,

 
не
ра
зр
ы
вн
ая

 
св
яз
ь 
с 
на
ро
дн
ы
м
и 
м
ас
са
м
и 

(т
о,

 ч
то

 о
ди
н 
ти
п 
пе
ре
ж
ив
ае
т 
в 

"ф
ил
ог
ен
ез
е"

, 
во
сп
ро
из
во
ди
тс
я 

в 
"о
нт
ог
ен
ез
е"

 
др
уг
ог
о)

 
по
бу
ж
да
ет

 
ра
сс
м
ат
ри
ва
ть

 
не
ко
то
ры

е 
че
рт
ы

 б
ур
ж
уа

 к
ак

 в
оп
ло
щ
ен
ие

 "
на
ро
дн
ог
о 
ка
пи
та
ли
зм
а"

, 
ка
к 

де
м
ок
ра
ти
че
ск
ую

 
ве
рс
ию

 
об
щ
ес
тв
ен
но
го

 
ус
тр
ой
ст
ва

. 
П
си
хо
ло
ги
че
ск
ий

 

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
    

27
3  Ф

ра
нц
уз
ск
ое

 П
ро
св
ещ

ен
ие

 и
 р
ев
ол
ю
ци
я 

/ 
М

.А
. 
К
ис
се
ль

, 
Э

.Ю
. 
С
ол
ов
ье
в,

 Т
.И

. 
О
йз
ер
м
ан

 и
 д
р.

 –
 

М
., 

19
89

. –
 С

. 2
63

. 
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4  О
сс
ов
ск
ая

 М
. Р
ы
ца
рь

 и
 б
ур
ж
уа

: И
сс
ле
до
ва
ни
я 
по

 и
ст
ор
ии

 м
ор
ал
и:

 п
ер

. с
 п
ол
ьс
к.

 –
 М

.: 
П
ро
гр
ес
с,

 
19

87
. –

 С
. 1

96
-2

06
. 
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В
 т
ак
ом

 в
ид
е 
пр
ед
ст
ав
ле
н 
ак
ту
ал
ьн
ы
й 
на

 с
ег
од
ня
ш
ни
й 
де
нь

 н
аб
ор

 
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ки
х 
це
нн
ос
те
й,

 и
м
ею

щ
ий

, 
по
м
им

о 
де
кл
ар
ат
ив
но
го

 в
ы
ра
ж
е-

ни
я,

 т
ак
ж
е 
и 
ю
ри
ди
че
ск
ое

 з
ак
ре
пл
ен
ие

, 
и 
не
ко
то
ры

е 
м
ех
ан
из
м
ы

 п
од
де
рж

-
ки

 и
 у
тв
ер
ж
де
ни
я 
эт
их

 н
ор
м

 в
 м
ак
си
м
ал
ьн
о 
ш
ир
ок
ом

 м
ас
ш
та
бе

40
. 

И
ны

м
и 

сл
ов
ам
и,

 
пр
ив
ед
ен
ны

е 
м
ат
ер
иа
лы

 
по
зв
ол
яю

т 
пр
ед
ст
ав
ит
ь 

об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ки
е 
це
нн
ос
ти

 к
ак

 о
бщ

еч
ел
ов
еч
ес
ки
е 
в 
дв
ух

 с
м
ы
сл
ах

: 
ка
к 

ит
ог

 и
ст
ор
ич
ес
ко
го

 р
аз
ви
ти
я 
це
нн
ос
те
й,

 е
го

 с
ве
рн
ут
ы
й 
ре
зу
ль
та
т,

 а
 т
ак
ж
е 

ка
к 
об
щ
еп
ри
м
ен
им

ы
й 
в 
м
ас
ш
та
ба
х 
вс
ег
о 
че
ло
ве
че
ст
ва

 н
аб
ор

. 
С
пр
ав
ед
ли
во
ст
и 
ра
ди

 о
тм
ет
им

, ч
то

 о
т 
се
го
дн
яш

не
й 
ка
рт
ин
ы

 о
бщ

еч
ел
о-

ве
че
ск
их

 ц
ен
но
ст
ей

 м
ы

 д
ол
ж
ны

, 
да
бы

 и
зб
ег
ат
ь 
м
од
ер
ни
за
ци
и,

 п
ер
ей
ти

 к
 

бо
ле
е 
ра
нн
ей

 и
ст
ор
ич
ес
ко
й 
их

 р
еа
ли
за
ци
и 
в 
то
т 
м
ом

ен
т,

 к
ог
да

 б
ур
ж
уа

 
со
бс
тв
ен
но

 с
ф
ор
м
ул
ир
ов
ал

 д
ля

 с
еб
я 
и 
вс
ег
о 
че
ло
ве
че
ст
ва

 э
ти

 ц
ен
но
ст
и.

 
Р
еч
ь 
ид
ет

 о
 Д
ек
ла
ра
ци
и 
пр
ав

 ч
ел
ов
ек
а 
и 
гр
аж

да
ни
на

» 
17

89
 г
од
а,

 п
ол
ож

ив
-

ш
ей

 
ко
не
ц 

ст
ар
ом

у 
ф
ео
да
ль
но
м
у 
по
ря
дк
у,

 
ос
но
ва
нн
ом

у 
на

 
со
сл
ов
ны

х 
пр
ив
ил
ег
ия
х 
и 
пр
ои
зв
ол
е 
вл
ас
те
й.

 «
Е
ст
ес
тв
ен
ны

м
и 
пр
ав
ам
и 
че
ло
ве
ка

 и
 

гр
аж

да
ни
на

 о
бъ
яв
ля
ли
сь

 с
во
бо
да

 л
ич
но
ст
и,

 с
во
бо
да

 с
ло
ва

, 
св
об
од
а 
уб
еж

-
де
ни
й,

 п
ра
во

 н
а 
со
пр
от
ив
ле
ни
е 
уг
не
те
ни
ю

41
».

 
О
пя
ть

 
ж
е 

не
ль
зя

 
не

 
от
м
ет
ит
ь,

 
чт
о 

Д
ек
ла
ра
ци
я 

пр
ав

 
че
ло
ве
ка

 
и 

гр
аж

да
ни
на

 1
78

9 
го
да

 б
ы
ла

 р
ез
ул
ьт
ат
ом

 д
ос
та
то
чн
о 
до
лг
ой

 п
од
го
то
вк
и,

 
вы

ра
зи
вш

ей
ся

 
те
ор
ет
ич
ес
ки

 
в 

ко
нц
еп
ци
и 

ес
те
ст
ве
нн
ог
о 

пр
ав
а.

 
Н
а 
ее

 
ос
но
ве

 б
ы
ли

 с
оз
да
ны
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 п
ри
ня
ты

 Б
ил
ль

 о
 п
ра
ва
х 
в 
В
ел
ик
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ри
та
ни
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16
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 г
., 

Б
ил
ль

 о
 п
ра
ва
х 
в 
С
Ш
А

 1
78

9–
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 г
г.

 и
 Д
ек
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ра
ци
я 
пр
ав

 ч
ел
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а 
и 
гр
аж

-
да
ни
на
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о 
Ф
ра
нц
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Д
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 т
ог
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чт
об
ы

 и
сс
ле
до
ва
ни
е 
пр
ио
бр
ет
ал
о 
св
ой
ст
во

 о
пр
ед
ел
ен
но
ст
и,

 
не
об
хо
ди
м
о 
по

 
во
зм
ож

но
ст
и 
м
ин
им

из
ир
ов
ат
ь 
на
бо
р 
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ки
х 

це
нн
ос
те
й.

 Д
ля

 р
еш

ен
ия

 э
то
й 
за
да
чи

 п
ри
бе
гн
ем

 к
 с
оо
тв
ет
ст
ву
ю
щ
ей

 л
ит
е-

ра
ту
ре

 п
о 
да
нн
ой

 п
ро
бл
ем
ат
ик
е.
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ав
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ра
ве
дл
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ть
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св
об
од
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 и
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ин
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 к
ра
со
та
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эс
те
ти
чн
ос
ть

) 
ж
из
ни
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ис
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ы
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щ
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по
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ы
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м
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Г
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зе
рк
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со
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м
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зи
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Г
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зи
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В
ы
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В
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П
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цв
ан
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С
П
б.
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С
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кт
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. 1
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с больш
ой буквы

, м
ы

 м
ож

ем
 дополнить достаточно длинны

м
 рядом

 так 
назы

ваем
ы
х 

гум
анитарны

х 
ценностей: 

собственно 
гум

анизм
, 
право 

на 
ж
изнь, образование, социальное обеспечение, и т.п. 
Е
сли заостриться на политическом

 аспекте, то это республиканизм
, 

верховенство закона, всеобщ
ее и равное избирательное право, разделение 

властей. 
В
м
есте с тем

, заслуж
иваю

т вним
ания результаты

 углубленны
х культу-

рологических  
исследований 

по 
проблем

е 
общ

ечеловеческих 
ценностей, 

полученны
е 
в 
ходе 

ф
илологических 

исследований. 
В

 
ходе 

проведения 
психосем

антического 
эксперим

ента 
бы

ла 
вы

явлена 
систем

а 
общ

ечело-
веческих ценностей, в частности, в русской культуре. 

«К
ластеры

, на которы
е распадаю

тся ценности: 
1-й кластер «свобода личности» вклю

чает такие ценности, как «неза-
висим

ость», «свобода личности», «достаток»;  
2-й кластер «социальная справедливость» состоит  из следую

щ
их цен-

ностей: «справедливость», «труд», «эф
ф
ективность»;  

3-й кластер «безопасность» объединяет такие ценности, как «богат-
ство», «безопасность», «практичность», «стабильность», «законность»;   

4-й 
кластер 

‘ф
изическое 

и 
социальное 

здоровье’ 
вм
ещ

ает 
в 

себя 
следую

щ
ие 

ценности: 
«здоровье», 

«родина» 
«свобода», 

«процветание», 
«успех»; 

5-й кластер «общ
ественны

й прогресс» состоит из таких ценностей, как 
«прогресс», «развитие», «наука », «образование»;  

6-й кластер «сем
ейное счастье» вклю

чает следую
щ
ие ценности: «твор-

чество», «сем
ья», «удовольствие», «лю

бовь», «ком
ф
орт»; 

7-й кластер «устройство социум
а» объединяет ряд ценностей: «дем

о-
кратия», «патриотизм

», «равенство» «правосудие», «долг», «конф
орм

изм
», 

«религиозность», «власть»;  
8-й кластер «общ

ественная отчуж
денность» вклю

чает, соответственно, 
антиценности вы

ш
еназванны

х ценностей
43». 

Т
о, что с этим

и ценностям
и не всё в порядке, свидетельство другого 

автора: «нравственность – наблю
дается отступление от вечны

х нравствен-
ны

х норм
 и принципов ради получения эконом

ических вы
год, «охлаж

-
дение» человеческих отнош

ений, усиление агрессии в отнош
ениях м

еж
ду 

лю
дьм

и, притеснение честности, скром
ности, духовности и т.д. 

С
праведливость 

– 
им

еет 
м
есто 

бы
ть 

несправедливое 
распределение 

благ, колоссальная диф
ф
еренциация населения по им

ущ
ественном

у со-
стоянию

, не соответствую
щ
ая вкладу владельцев этого им

ущ
ества в со-

                                           
43 

С
инячкин 

В
.П

. 
О
бщ

ечеловеческие 
ценности в русской культуре: лингвокультурологический 

анализ 
/ 
А
втореф

. 
дис. 

... 
д-ра 

ф
илол. 

наук. 
– 
М

., 
2011. 

– 
57 

с. 
– 
С

. 
16. 

– 
Э
лектронны

й 
ресурс 

http://ihtik.lib.ru/2012.03_ihtik_dissertat/2012.03_ihtik_dissertat_6109.rar 
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образовательном
 плане. В

едь эпоха Р
еф
орм

ации наглядно проявила ре-
ш
ительность и беском

пром
иссность народны

х м
асс, объединенны

х общ
е-

доступны
м
и, понятны

м
и лозунгам

и христиански окраш
енной доктрины

. 
Н
а другом

 полю
се переходного процесса от ф

еодализм
а к бурж

уазной 
эпохе 

своеобразны
м

 
заверш

ением
 
его 

вы
ступает 

В
еликая 

ф
ранцузская 

револю
ция. Р

адикализм
 ее, реш

ительная и разруш
ительная деятельность 

по отнош
ению

 к средневековы
м

 общ
ественны

м
 отнош

ениям
 и институтам

 
попросту 

преодолели, 
отбросили 

в 
сторону 

стары
й 

порядок. 
Э
та 

особенность ф
ранцузской револю

ции м
ож

ет бы
ть интерпретирована как 

абсолю
тное 

отрицание, 
при 

котором
 
черты

 
старого 

м
ира 

не 
им

ею
т 

никакого значения. О
тбросив ф

еодальны
й м

ир и его культуру, бурж
уа 

действительно вы
ступил вне культуры

. В
 таком

 случае слож
но изучать 

ню
ансы

 перехода. Б
урж

уа, стрем
ясь порвать с ф

еодально-абсолю
тистским

 
строем

, 
исходит 

из 
своих 

собственны
х 

осознанны
х 

интересов. 
Д
ействительно, 

"Ф
ранцузская 

бурж
уазная 

револю
ция 

конца 
X

V
III 

века 
осталась 

в 
истории 

классическим
 
прим

ером
 
заверш

енной 
бурж

уазно-
дем

ократической 
револю

ции
272". О

днако в исследовании политического 
сознания 

центр 
вним

ания 
долж

ен 
бы

ть 
перем

ещ
ен 

от 
результата 

на 
процесс, 

от 
револю

ционны
х 
собы

тий 
к 
предвосхищ

ению
 
их. 

Н
а 
этом

 
основании 

бы
ло 

целесообразно 
отказаться 

от 
разбора 

очевидны
х 

политических коллизий револю
ции в пользу изучения ее преды

стории. 
В

 
X

V
III 

веке 
ф
илософ

ия 
П
росвещ

ения 
играла 

ведущ
ую

 
роль 

в 
развитии 

раннебурж
уазного 

политического 
сознания: 

ф
орм

ировалось 
позитивное 

содерж
ание 

наук 
о 

государстве, 
праве, 

политической 
эконом

ии. Т
от ф

акт, что задачи бурж
уазной револю

ции представлялись 
задачам

и 
ближ

айш
его 

будущ
его, 

способствовал 
всесторонности 

разработки политической теории, поскольку в этом
 такж

е реализовалась и 
социально - ком

пенсаторная ф
ункция. Д

ля представителей ф
ранцузского 

П
росвещ

ения 
характерна 

направленность 
на 

переосм
ы
сление 

м
ировой 

истории, на обоснование внутренней законом
ерности развития общ

ества 
(М

онтескье). 
О
бращ

ает на себя вним
ание и то обстоятельство, что к концу X

V
III 

века 
класс 

бурж
уа 

бы
л 
готов 

к 
радикальном

у 
перевороту 

как, 
преж

де 
всего, политическом

у действию
. Э

то свидетельствует в пользу рассм
от-

рения П
росвещ

ения как этапа ф
орм

ирования раннебурж
уазного полити-

ческого сознания. 
А
ктуальность им

енно просветительской трактовки обусловлена тем
, 

что 
победа 

католической 
реакции 

во 
Ф
ранции 

в 
начале 

X
V

II 
века  

потребовала для преодоления застоя направить усилия на борьбу против 
католицизм

а, против религиозного м
ировоззрения как такового. Н

еобхо-
дим

ость объединения всех непривилегированны
х слоев населения, состав-

                                           
272 М

анф
ред А

.З. В
еликая ф

ранцузская револю
ция. – М

., 1983. – С
. 207. 
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оч
ер
ед
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ед
ы

 п
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дс
та
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 о
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ль
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ст
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по
зн
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аз
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ес
те
ст
ве
нн
ое

 
от
кр
ов
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ие

26
9 ".

 
С
оч
ет
ан
ие

 
ре
ли
ги
оз
но
й 

ре
гл
ам
ен
та
ци
и 

с 
ус
пе
ха
м
и 
в 
м
ир
ск
ой

 д
ея
те
ль
но
ст
и 
на
хо
ди
т 
св
ое

 о
пр
ав
да
ни
е 
в 
по
ни
м
ан
ии

 
то
й 
по
ли
ти
че
ск
ой

 з
ад
ач
и,

 к
от
ор
ую

 р
аз
ре
ш
ал
и 
пр
от
ес
та
нт
ы

 (
 в

 ч
ас
тн
ос
ти

, 
пу
ри
та
не

):
 
ст
ро
го
е 

по
дч
ин
ен
ие

 
то
ль
ко

 
бо
ж
ес
тв
ен
но
й 

во
ле

 
яв
ля
ло
сь

 
ф
ор
м
ой

 п
ро
те
ст
а 
пр
от
ив

 п
ро
из
во
ла

 д
ух
ов
ны

х 
и 
св
ет
ск
их

 в
ла
ст
ей

 -
 с
во
ег
о 

ро
да

 д
ем
он
ст
ра
ти
вн
ое

 п
ов
ед
ен
ие

. 
Д
ал
ьн
ей
ш
ее

 и
нт
ел
ле
кт
уа
ль
но
е 
ра
зв
ит
ие

 
пр
ив
ел
о 
к 
по
ни
м
ан
ию

 т
ог
о 
ф
ак
та

, 
чт
о 

"б
ож

ес
тв
ен
ны

й 
ра
зу
м

" 
в 
че
ло
ве
ке

 
ес
ть

 е
го

 с
об
ст
ве
нн
ы
й 
че
ло
ве
че
ск
ий

 и
 е
ст
ес
тв
ен
ны

й 
ра
зу
м

 (
Р
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ек
ар
т)

27
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К
ак
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С
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ье
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ш
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ор
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ды

-
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ор
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бу
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уа
зн
ом

у 
ю
ри
ди
че
ск
ом

у 
м
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ов
оз
зр
ен
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 к
ак

 р
аз

 т
ам

, 
гд
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ее
 
вы

да
ю
щ
ие
ся

 
пр
ед
ст
ав
ит
ел
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ещ
е 

не
 
пы

та
ли
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ст
ро
ит
ь 

ос
об
ы
х 

ю
ри
ди
че
ск
их

 к
он
ст
ру
кц
ий

 и
 с
оч
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тр
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ст
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27
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В

 Х
V

I-
X

V
II

 в
ек
ах

 р
аз
во
ра
чи
ва
ет
ся

 т
ак
ж
е 
пе
ре
хо
д 
от

 т
ео
ло
ги
че
ск
ог
о 
к 

ю
ри
ди
че
ск
ом

у 
м
ир
ов
оз
зр
ен
ию

, 
ст
оя
щ
ем
у 
на

 п
оз
иц
ия
х 

"з
др
ав
ог
о 
см
ы
сл
а"

, 
"е
ст
ес
тв
ен
но
го

 с
ос
то
ян
ия

".
 В

 э
то
т 
пе
ри
од

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ое

 п
ол
ит
ич
ес
ко
е 

со
зн
ан
ие

 
вы

ра
ба
ты
ва
ло

 
в 

ка
че
ст
ве

 
со
де
рж

ат
ел
ьн
ог
о 

яд
ра

 
те
ор
ию

 
го
су
да
рс
тв
а 
и 
пр
ав
а,

 р
ас
см
ат
ри
ва
ем
ы
х 
в 
ка
че
ст
ве

 ю
ри
ди
че
ск
ой

 о
сн
ов
ы

 
об
щ
ес
тв
а.

 К
 э
то
м
у 
вр
ем
ен
и 
бу
рж

уа
зн
ая

 м
ы
сл
ь 
м
ог
ла

 о
пи
ра
ть
ся

 и
 н
а 
св
ою

 
со
бс
тв
ен
ну
ю

 т
ра
ди
ци
ю

 –
 п
ол
ит
ич
ес
ка
я 
на
ук
а 
во
зн
ик
ла

 е
щ
е 
в 
ра
м
ка
х 
гу
м
а-

ни
ст
ич
ес
ко
й 
ку
ль
ту
ры

 (
Н

. 
М
ак
иа
ве
лл
и)

, 
но

 н
е 
ср
аз
у 
по
лу
чи
ла

 с
оо
тв
ет

-
ст
ву
ю
щ
ее

 р
аз
ви
ти
е 
в 
си
лу

 к
ри
зи
са

 г
ум

ан
ис
ти
че
ск
ог
о 
м
ир
ов
оз
зр
ен
ия

. 
С
ущ

ес
тв
ен
ны

й 
во
пр
ос

 
– 
о 
со
ци
ал
ьн
ой

 
ро
ли

 
эт
их

 
уч
ен
ий

 
и 

о 
те
х 

ф
ак
то
ра
х,

 к
от
ор
ы
е 
пр
ид
ав
ал
и 
со
де
рж

ат
ел
ьн
ую

 о
пр
ед
ел
ен
но
ст
ь 
со
ци
ал
ьн
о-

по
ли
ти
че
ск
им

 в
оз
зр
ен
ия
м

. 
С

 о
дн
ой

 с
то
ро
ны

, 
по
ли
ти
че
ск
ое

 с
оз
на
ни
е 
бу
рж

уа
 н
е 
м
ож

ет
 н
е 
по
ры

-
ва
ть

 с
ам
ы
м

 р
еш

ит
ел
ьн
ы
м

 о
бр
аз
ом

 с
 и
де
ол
ог
ич
ес
ки
м
и 
по
ст
ул
ат
ам
и 
ср
ед

-
не
ве
ко
вь
я,

 п
ос
ко
ль
ку

 б
ур
ж
уа
зн
ы
е 
ид
еи

 и
гр
ал
и 
от
ча
ст
и 
и 
аг
ит
ац
ио
нн
ую

 
ро
ль

 –
 в
ед
ь 
во
пр
ос

 о
 б
ур
ж
уа
зн
ы
х 
пр
ео
бр
аз
ов
ан
ия
х 
в 

X
V

II
-X

V
II

I 
ве
ка
х 

ст
оя
л 
в 
пр
ак
ти
че
ск
ой

 п
ло
ск
ос
ти

. 
С

 д
ру
го
й 
ст
ор
он
ы

, 
бу
рж

уа
зн
ое

 м
ир
ов
оз
зр
ен
ие

, 
ка
к 
и 
во
об
щ
е 
лю

бо
е 

м
ир
ов
оз
зр
ен
ие

, с
тр
ем
ит
ся

 к
 с
ис
те
м
ат
ич
ес
ко
й 
це
ло
ст
но
ст
и,

 в
се
ст
ор
он
но
ст
и 

и 
ос
но
ва
те
ль
но
ст
и.

 
К
ро
м
е 

пс
их
ол
ог
ич
ес
ко
й 

пр
ед
по
сы
лк
и 

оф
ор
м
ле
ни
я 

по
ли
ти
че
ск
их

 в
оз
зр
ен
ий

 б
ур
ж
уа

 в
 т
ео
ри
ю

, 
им

ее
тс
я 
ин
ая

, 
во
зм
ож

но
, 
бо
ле
е 

су
щ
ес
тв
ен
на
я,

 п
ри
чи
на

 п
ов
ы
ш
ен
ия

 н
ау
чн
ог
о 
ур
ов
ня

 п
ол
ит
ич
ес
ко
й 
те
ор
ии

 
но
во
го

 
кл
ас
са

. 
П
ри
чи
на

 
за
кл
ю
ча
ет
ся

 
в 

ис
по
ль
зо
ва
ни
и 

те
ор
ет
ич
ес
ко
й 

сл
ож

но
ст
и 
в 
ка
че
ст
ве

 ф
ак
то
ра

 з
ак
ре
пл
ен
ия

 с
оц
иа
ль
но
го

 с
та
ту
са

 у
че
ни
й,

 в
 

ог
ра
ни
че
ни
и 
кр
уг
а 

"п
ос
вя
щ
ен
ны

х"
 
в 
зн
ан
ие

. 
Р
ад
ик
ал
ьн
ы
е 
ус
тр
ем
ле
ни
я 

до
лж

ны
 б
ы
ть

 п
он
ят
ны

 и
м
ен
но

 б
ур
ж
уа

 –
 ч
ел
ов
ек
у,

 п
од
го
то
вл
ен
но
м
у 
в 
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зд
ан
ие

 о
бщ

ес
тв
ен
но
го

 б
ог
ат
ст
ва

; 
не
за
сл
уж

ен
но
е 
пр
ис
во
ен
ие

 о
тд
ел
ьн
ы
м
и 

лю
дь
м
и 
бл
аг

 с
 п
ом

ощ
ью

 р
ы
но
чн
ы
х 
м
ех
ан
из
м
ов

. 
С
во
бо
да

 
– 

ос
тр
о 

на
бл
ю
да
ет
ся

 
от
но
си
те
ль
но
ст
ь 

(н
еп
ол
но
це
нн
ос
ть

) 
по
ли
ти
че
ск
их

 с
во
бо
д 
и 
де
м
ок
ра
ти
че
ск
их

 п
ра
в 
лю

де
й,

 о
пр
ед
ел
ен
на
я 
ил
лю

-
зо
рн
ос
ть

 э
ти
х 
пр
ав

 и
 с
во
бо
д,

 и
х 
за
ви
си
м
ос
ть

 о
т 
ры

но
чн
ы
х 
пр
ав
ил

; 
вс
е-

си
ли
е 
бо
га
ты
х.

 
И
ст
ин
а 

– 
пр
их
од
ит
ся

 к
он
ст
ат
ир
ов
ат
ь 
ис
ка
ж
ен
ие

 и
ст
ин
но
й 
пр
ир
од
ы

 
со
ци
ал
ьн
о-
эк
он
ом

ич
ес
ки
х 
от
но
ш
ен
ий

, 
пр
еж

де
 в
се
го

, 
ры

но
чн
ы
х 
и 
ра
сп
ре

-
де
ли
те
ль
ны

х,
 
а 

та
кж

е 
ха
ра
кт
ер
а 

со
бс
тв
ен
но
ст
и;

 
пе
ре
оц
ен
ка

 
зн
ач
ен
ия

 
м
ат
ер
иа
ль
ны

х 
бл
аг

 и
 н
ед
оо
це
нк
а 
ду
хо
вн
ы
х 
и 
со
ци
ал
ьн
ы
х 
бл
аг

. 
К
ра
со
та

 (
эс
те
ти
чн
ос
ть

) 
ж
из
ни

 –
 у
ро
дл
ив
ос
ть

 ц
ен
но
ст
но
й 
ор
ие
нт
ац
ии

 и
 

по
ве
де
ни
я 
лю

де
й,

 
от
но
ш
ен
ий

 
м
еж

ду
 
ни
м
и 

(б
ес
по
щ
ад
на
я 
ко
нк
ур
ен
тн
ая

 
бо
рь
ба

, 
др
уг
ие

 а
гр
ес
си
вн
ы
е 
де
йс
тв
ия

);
 н
ес
оо
тв
ет
ст
ви
е 
ры

но
чн
ог
о 
м
ен
та

-
ли
те
та

 
гу
м
ан
но
ст
и 

и 
эс
те
ти
че
ск
им

 
ид
еа
ла
м

; 
до
м
ин
ир
ов
ан
ие

 
ри
ск
ов
ой

 
си
ту
ац
ии

 в
 ж
из
ни

, н
ея
сн
ос
ть

 п
ер
сп
ек
ти
вы
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В
 д
ан
но
м

 р
аз
де
ле

 м
ы

 н
ам
ер
ен
но

 п
ри
во
ди
м

 с
ов
ре
м
ен
но
е 

«п
оз
ит
ив
но
е»

 
со
де
рж

ан
ие

 п
ол
ит
ол
ог
ии

, 
по
ла
га
я,

 ч
то

 а
кт
ив
но
е 
ра
сп
ро
ст
ра
не
ни
е 
по
ли

-
то
ло
ги
и 
в 
ка
че
ст
ве

 о
бр
аз
ов
ат
ел
ьн
ог
о 

«с
та
нд
ар
та

» 
не
м
ал
о 
сп
ос
об
ст
ву
ет

 е
е 

(п
ол
ит
ик
и)

 
«к
ат
ех
из
ац
ии

»,
 
то

 
ес
ть

 
та
ко
м
у 

пр
оц
ес
су

, 
в 
хо
де

 
ко
то
ро
го

 
ос
но
вн
ы
е 
по
ст
ул
ат
ы

 «
со
бр
ан
ы

 в
 «
ка
те
хи
зи
сы

»,
 «
ог
ла
си
те
ль
ны

е 
сл
ов
а»

, 
«С

им
во
лы

 в
ер
ы

» 
и 
пр
оч

.45
».

 
В
но
вь

 п
од
че
рк
не
м

, 
чт
о 
да
нн
ы
й 
м
ат
ер
иа
л 
пр
ед
ст
ав
ля
ет

 с
об
ой

 м
од
ер

-
ни
за
ци
ю

 –
 п
ри
ве
де
ни
е 
со
де
рж

ан
ия

 п
ол
ит
ик
и 
в 
со
вр
ем
ен
но
й 
тр
ак
то
вк
е,

 ч
то

 
пр
ед
ст
ав
ля
ет

 
со
бо
й 
ф
ак
ти
че
ск
и 
м
ет
од
ол
ог
ич
ес
ки
й 
пр
ие
м

. 
С
ут
ь 
пр
ие
м
а 

св
од
ит
ся

 к
 т
ом

у,
 ч
то
бы

 с
ов
ре
м
ен
но
е 
со
де
рж

ан
ие

 с
лу
ж
ил
о 
оп
ре
де
ле
нн
ы
м

 
ор
ие
нт
ир
ом

 п
ри

 р
ас
см
от
ре
ни
и 
по
ли
ти
ки

 в
 и
ст
ор
ич
ес
ко
м

 п
ре
дс
та
вл
ен
ии

. 
Б
ла
го
да
ря

 
на
ли
чи
ю

 
та
ко
го

 
ор
ие
нт
ир
а 
м
ож

но
 
пр
и 
ис
то
ри
че
ск
их

 
ре
тр
о-

сп
ек
ци
ях

 
в 
не
ра
зв
ит
ы
х,

 
на
ча
ль
ны

х,
 
во
зн
ик
аю

щ
их

 
яв
ле
ни
ям

 
ра
зг
ля
де
ть

 
бу
ду
щ
ие

 б
ле
ст
ящ

ие
 у
сп
ех
и 
по
ли
ти
че
ск
ой

 п
ра
кт
ик
и 
и 
по
ли
то
ло
ги
че
ск
ой

 
те
ор
ии

. 
В
ед
ь 
ни
кт
о 
не

 б
уд
ет

 о
сп
ар
ив
ат
ь 
ут
ве
рж

де
ни
е,

 ч
то

 с
ов
ре
м
ен
на
я 

по
ли
то
ло
ги
че
ск
ая

 
те
ор
ия

 
– 
ве
рш

ин
а 
м
но
го
ве
ко
во
го

 
ин
те
лл
ек
ту
ал
ьн
ог
о 

пр
оц
ес
са

 в
 э
то
й 
сф
ер
е!

 
П
ри
ве
де
м

 н
ек
от
ор
ы
е 
ос
но
вн
ы
е 
по
ст
ул
ат
ы

 с
ов
ре
м
ен
но
й 
по
ли
ти
че
ск
ой

 
на
ук
и46

. 
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П
олитология – это наука о политике, о конкретно-исторических поли-

тических систем
ах, об их структуре и м

еханизм
е их ф

ункционирования и 
развития. 

Т
ерм

ин «политика» им
еет м

ного определений. С
ущ

ествую
т обы

денны
е 

представления о политике, которы
е внутренне противоречивы

, отры
вочны

, 
хаотичны

. 
С
ущ

ествую
т 
идеологические 

суж
дения 

о 
политике, 

которы
е 

актуальны
, пропагандистски направлены

 и потом
у м

огут не принадлеж
ать 

области  науки. К
 области научного знания о политике м

ож
но отнести 

только 
такие 

знания, 
которы

е 
отраж

ает 
объективны

е 
и 

рациональны
е 

представления о государстве, власти и общ
естве. 

Т
ерм

ин «политика» – это греческие слова «полис» – город – госу-
дарство и «политикос» – все, что связано с делам

и города.  
В

 наш
е врем

я политика рассм
атривается как борьба классов и групп за 

ограниченны
е 
ресурсы

 
(конф

ликтология) 
либо 

как 
одна 

из 
подсистем

 
общ

ества 
для 

достиж
ения 

социально 
значим

ы
х 

целей 
и 

согласования 
общ

ественны
х отнош

ений (ф
ункциональность и структурализм

). 
О
сновны

е направления исследования политических наук: политическая 
теория, политические институты

, партии, группы
 и общ

ественное м
нение, 

м
еж

дународны
е отнош

ения. 

Â
ëàñòü – îñíîâà ïîëèòèêè 

О
снова политики – власть. В

ласть – одно из ф
ундам

ентальны
х начал 

человеческого общ
ества. Э

то отнош
ение м

еж
ду лю

дьм
и (государствам

и, 
нациям

и, 
классам

и, 
социальны

м
и 

группам
и 

и 
индивидам

и) 
по 

поводу 
господства и подчинения. П

олитическая власть – это реальная способность 
одних социальны

х групп проводить свою
 волю

 в политике и правовы
х 

норм
ах. Д

ля соврем
енной политической науки характерно признание эли-

тарности 
общ

ества . 
П
олитическая 

власть 
сосредоточена 

в 
руках 

м
ень-

ш
инства 

– 
элиты

, 
вы

рабаты
ваю

щ
ей 

цели 
развития 

общ
ества 

и 
прини-

м
аю

щ
ей наиболее важ

ны
е политические реш

ения. 
П
олитическая систем

а общ
ества – это упорядоченная на основе права и 

социальны
х норм

 совокупность государственны
х органов, политических 

партий, движ
ений, общ

ественны
х организаций и т.д., в рам

ках которой 
разворачивается 

политическая 
ж
изнь 

общ
ества 

и 
осущ

ествляется 
политическая власть. 

                                                                                                                                    
история права и государства: учебник для вузов. – 2-е изд., перераб. и доп. – М

.: Н
орм
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И
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., П
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., И

зд-во М
Г
У

, 1994. – 283 с.; С
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.И
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П
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А
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ж

.Б
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М
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 исследования. – М
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125

основы
 
социальности 

вы
двигался 

принцип 
"общ

ественного 
договора". 

Н
аряду 

с 
этим

, 
скептическое 

отнош
ение 

к 
христианской 

трактовке 
общ

ественны
х связей обусловило значительны

й интерес к нравственном
у 

регулированию
 поведения, что стало отличительной чертой английского и 

западноевропейского 
в 

целом
 
П
росвещ

ения. 
К
ром

е 
того, 

заслуж
ивает 

упом
инания то обстоятельство, что активизация партийной деятельности в 

английском
 
парлам

енте 
привела 

к 
"генезису 

учения  
о 

партиях 
как 

о 
ком

поненте парлам
ентаризм

а в систем
е конституционной государствен-

ности. Э
то относится в первую

 очередь к творчеству Т
оланда, Б

олингбро-
ка, 

Ю
м
а, 

Б
ерка, 

специально 
разрабаты

вавш
их 

вопросы
 
происхож

дения 
партий, их характера и ф

ункций в общ
естве

267". 
У
твердивш

аяся в итоге А
нглийской револю

ции бурж
уазная собствен-

ность потребовала себе теоретического обоснования. М
ногочисленны

е со-
чинения того врем

ени бы
ли посвящ

ены
 им

енно этом
у вопросу. Р

азвер-
нутая апология частной собственности, как это принято считать, осущ

е-
ствлена Л

окком
, и им

енно его трактовка собственности являлась образцом
 

вплоть до появления социально-утопических уравнительны
х трактовок. 

В
 целом

 под ф
лагом

 П
росвещ

ения в А
нглии ф

орм
ировались не только 

дем
ократические 

и 
эгалитаристские 

течения, 
но 

такж
е 

и 
бурж

уазно-
радикальны

е устрем
ления, характерны

е для позднего английского П
ро-

свещ
ения, для X

V
III века, когда наступает идейное разм

еж
евание в про-

светительской среде, когда утверж
даю

тся дворянско-бурж
уазное аристо-

кратическое направление, дем
ократическое и социально-утопическое. 

А
нглийская 

револю
ция, 

не 
заверш

ая 
переходную

 
эпоху , 

полож
ила 

предел 
ранним

 
бурж

уазны
м

 
револю

циям
 
со 

слож
ны

м
 
переплетением

 
ф
еодальны

х и бурж
уазны

х сил, содерж
ательной переплавкой средневе-

ковой культуры
 в политические идеи Н

ового врем
ени

268. 
Т
радиция 

теоретического 
обоснования 

систем
 
позитивного 

знания 
(обоснование христианских догм

 средствам
и теологии) по отнош

ению
 к 

бурж
уазны

м
 
политико-правовы

м
 
систем

ам
 
вы

раж
ается 

в 
тяготении 

к 
рационализм

у. 
Р
ационализм

, 
явивш

ийся 
естественны

м
 
продолж

ением
 

абстрактной теологии в процессе критики ф
еодально-религиозны

х отнош
е-

ний, вы
ступает м

етодологической основой нового м
ировоззрения. 

В
озвращ

аясь 
несколько 

назад 
во 

врем
ени, 

отм
етим

, 
что 

им
енно 

протестантизм
 
подош

ел 
вплотную

 
к 
утверж

дению
 
рационального 

типа 
м
ы
ш
ления, 

а 
сам

 
переход 

от 
религиозно-м

истического 
м
ы
ш
ления 

ко 
вполне 

светском
у 
соверш

ился 
преим

ущ
ественно 

в 
X

V
II 

веке. 
Н
овы

м
и 

ф
илософ

ам
и 
не 

отвергается 
вера, 

но 
переводится 

в 
ту 

сф
еру, 

которая 
является предпосы

лкой разум
а (Б

. С
пиноза ), а поним

ание разум
а в свою

 

                                           
267 П

росветительское движ
ение в А
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.М
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ещ
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12

4

П
ро
св
ет
ит
ел
ьс
ко
е 

дв
иж

ен
ие

 
в 

А
нг
ли
и,

 
ра
зв
ер
ну
вш

ее
ся

 
с 

ко
нц
а 

X
V

II
 в
ек
а 
и 
дл
ив
ш
ее
ся

 п
ри
м
ер
но

 о
дн
о 
ст
ол
ет
ие

, 
не

 б
ы
ло

 д
ел
ом

 л
иш

ь 
то
ль
ко

 и
нт
ел
ле
кт
уа
ль
но
й 
эл
ит
ы

, 
но

, 
на
пр
от
ив

, 
иг
ра
ло

 з
ам
ет
ну
ю

 р
ол
ь 
в 

по
ли
ти
че
ск
ой

 ж
из
ни

 А
нг
ли
и 
и 
в 
за
па
дн
ое
вр
оп
ей
ск
ом

 и
де
йн
о-
по
ли
ти
че
с-

ко
м

 р
аз
ви
ти
и 
в 
це
ло
м

. 
П
ро
св
ет
ит
ел
ьс
ка
я 
ид
ео
ло
ги
я 
пр
ио
бр
ел
а 
ш
ир
ок
ое

 
по
ли
ти
че
ск
ое

 з
ву
ча
ни
е.

 М
но
го
чи
сл
ен
ны

е 
тр
ак
та
ты

 п
ро
св
ет
ит
ел
ей

 ч
ас
то

 
пе
ре
из
да
ва
ли
сь

, 
вы

пу
ск
ае
м
ы
е 

им
и 

па
м
ф
ле
ты

 
бы

ст
ро

 
ти
ра
ж
ир
ов
ал
ис
ь 

пр
ес
со
й 

и 
вс
тр
еч
ал
и 

ж
ив
ой

 
от
кл
ик

 
об
щ
ес
тв
ен
но
ст
и.

 
П
ол
ит
ич
ес
ки
е 

ко
нц
еп
ци
и 

пр
ос
ве
ти
те
ле
й,

 
в 

ос
об
ен
но
ст
и 

ка
са
ю
щ
ие
ся

 
пр
об
ле
м

 
го
су

-
да
рс
тв
ен
но
го

 
ус
тр
ой
ст
ва

, 
сл
уж

ил
и 
об
щ
ее
вр
оп
ей
ск
ой

 
бо
рь
бе

 
за

 
ко
нс
ти

-
ту
ци
он
ны

й 
ст
ро
й,

 з
а 
ут
ве
рж

де
ни
е 
бу
рж

уа
зн
ой

 с
об
ст
ве
нн
ос
ти

 и
 с
по
со
б-

ст
во
ва
ли

 п
ре
од
ол
ен
ию

 а
бс
ол
ю
ти
зм
а 
и 
ка
то
ли
ци
зм
а.

 
О
дн
им

 
из

 
ва
ж
не
йш

их
 
об
ст
оя
те
ль
ст
в,

 
об
ус
ло
ви
вш

их
 
ан
гл
ий
ск
ое

 
П
ро
св
ещ

ен
ие

, я
ви
лс
я 
ко
нс
тр
ук
ти
вн
ы
й 
ха
ра
кт
ер

 С
ла
вн
ой

 р
ев
ол
ю
ци
и,

 к
от
о-

ра
я 
во
бр
ал
а 
в 
се
бя

 о
сн
ов
ны

е 
тр
еб
ов
ан
ия

 с
ов
ре
м
ен
но
ст
и 
и 
по
ло
ж
ил
а 
на
ча
ло

 
со
зд
ан
ию

 
ко
нс
ти
ту
ци
он
но
го

 
ре
ж
им

а 
бу
рж

уа
зн
ой

 
пр
ав
ов
ой

 
го
су
да
р-

ст
ве
нн
ос
ти

. 
С
ов
ре
м
ен
ни
ки

 н
аз
ва
ли

 э
то
т 
пр
оц
ес
с 

"р
ев
ол
ю
ци
он
ны

м
 у
ст
ро

-
ен
ие
м

" 
("

re
vo

lu
ti

on
al

 s
et

tl
em

en
t"

).
 П
ри
ня
ты
й 
в 

16
89

 г
од
у 

"Б
ил
ль

 о
 п
ра
ва
х"

 
за
кр
еп
ил

 
"к
он
ст
ит
уц
ио
нн
ы
е 
га
ра
нт
ии

 
пр
ав
ле
ни
я 
па
рл
ам
ен
та

, 
ус
та
но
ви
л 

св
ое
го

 р
од
а 
ба
ла
нс

 е
го

 м
ир
но
го

 с
ос
ущ

ес
тв
ов
ан
ия

 с
 к
ор
он
ой

26
5 ".

 
С
ам
ая

 о
бщ

ая
, 
су
щ
но
ст
на
я 
че
рт
а 
пр
ос
ве
ти
те
ль
ск
ог
о 
м
ир
ов
оз
зр
ен
ия

 –
 

сл
уж

ен
ие

 н
ов
ом

у 
и 
пр
ог
ре
сс
ив
но
м
у 
по
ря
дк
у 
в 
пр
от
ив
ов
ес

 с
ре
дн
ев
ек
ов
ом

у.
 

В
 т
ой

 м
ер
е,

 в
 к
ак
ой

 н
ео
бх
од
им

о 
бы

ло
 п
ре
од
ол
ев
ат
ь 
ду
хо
вн
ы
й 
ди
кт
ат

 
хр
ис
ти
ан
ск
ой

 
це
рк
ви

 
в 

ум
ах

 
ш
ир
ок
ой

 
об
щ
ес
тв
ен
но
ст
и,

 
в 

це
нт
р 

пр
ос
ве
ти
те
ль
ск
ой

 
де
ят
ел
ьн
ос
ти

 
пе
ре
м
ещ

ае
тс
я 

че
ло
ве
к 

и 
оп
ре
де
ле
нн
ая

 
тр
ак
то
вк
а 
ег
о 
пр
ир
од
ы

. 
Ч
ел
ов
ек

, 
по

 м
не
ни
ю

 п
ро
св
ет
ит
ел
ей

, 
до
лж

ен
 б
ы
ть

 
по
дв
ер
гн
ут

 в
се
ст
ор
он
не
м
у 
из
уч
ен
ию

 т
оч
ны

м
 э
кс
пе
ри
м
ен
та
ль
ны

м
 м
ех
ан
и-

ко
-м
ат
ем
ат
ич
ес
ки
м

 м
ет
од
ом

. 
П
од

 в
ли
ян
ие
м

 э
то
й 
ус
та
но
вк
и 
хр
ис
ти
ан
ск
ая

 
до
гм
а 

о 
пе
рв
ор
од
но
м

 
гр
ех
е 

и 
из
на
ча
ль
но
й 

ис
по
рч
ен
но
ст
и 

че
ло
ве
ка

 
вы

те
сн
яе
тс
я 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
ем

 о
 е
ст
ес
тв
ен
но
й 
до
бр
од
ет
ел
ьн
ос
ти

 ч
ел
ов
ек
а.

 
"И

де
ал
из
ац
ия

 
че
ло
ве
ка

 
и 

ег
о 

не
из
м
ен
но

 
до
бр
од
ет
ел
ьн
ой

 
пр
ир
од
ы

...
, 

пр
из
на
нн
ая

 
за

 
ак
си
ом

у 
су
щ
ес
тв
ов
ан
ия

 
"е
ст
ес
тв
ен
но
го

 
за
ко
на

",
 

"е
ст
е-

ст
ве
нн
ы
х 

пр
ав

" 
ли
чн
ос
ти

, 
во
пр
ек
и 

ср
ед
не
ве
ко
вы

м
 
ка
но
на
м

, 
пр
ин
ци

-
пи
ал
ьн
о 
ут
ве
рж

да
ли

 г
ра
ж
да
нс
ки
й 
и 
ре
ли
ги
оз
ны

й 
ин
ди
ви
ду
ал
из
м

 ч
ел
ов
ек
а 

но
во
й 
ф
ор
м
ац
ии

26
6 ".

 
О
т 
ра
ци
он
ал
ьн
о 
ин
те
рп
ре
ти
ро
ва
нн
ой

 с
ущ

но
ст
и 
че
ло
ве
ка

 п
ро
св
ет
ит
ел
и 

по
дн
им

ал
ис
ь 
до

 а
на
ли
за

 о
бщ

ес
тв
а 
в 
це
ло
м

, 
та
ки
х 
ег
о 
ос
но
во
по
ло
ж
ен
ий

, 
ка
к 
со
бс
тв
ен
но
ст
ь,

 г
ос
уд
ар
ст
ве
нн
ое

 у
ст
ро
йс
тв
о,

 п
ол
ит
ич
ес
ки
е 
ин
ст
ит
ут
ы

, 
ра
сс
м
ат
ри
ва
ем
ы
х 
с 
то
чк
и 
зр
ен
ия

 д
ос
ти
ж
ен
ия

 "
об
щ
ег
о 
бл
аг
а"

. 
В

 к
ач
ес
тв
е 

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
    

26
5  П

ро
св
ет
ит
ел
ьс
ко
е 
дв
иж

ен
ие

 в
 А
нг
ли
и 

/ 
по
д 
ре
д.

 Н
.М

. 
М
ещ

ер
як
ов
ой

. 
– 
М

.: 
И
зд

-в
о 
М
ос
к.

 у
н-
та

, 
19

91
. –

 С
. 5

6.
 

26
6  Т

ам
 ж
е.

 С
. 8

7.
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О
сн
ов
ны

м
 и
нс
ти
ту
то
м

 п
ол
ит
ич
ес
ко
й 
си
ст
ем
ы

 т
ра
ди
ци
он
но

 с
чи
та
ет
ся

 
го
су
да
рс
тв
о,

 
об
ла
да
ю
щ
ее

 
сл
ож

но
й 

ин
ст
ит
уц
ио
на
ль
но
й 

ст
ру
кт
ур
ой

 
дл
я 

вы
по
лн
ен
ия

 с
пе
ци
ф
ич
ес
ки
х 
ф
ун
кц
ий

. 
П
ол
ит
ич
ес
ки
й 

ре
ж
им

 
– 

эт
о 

м
ет
од
ы

 
ос
ущ

ес
тв
ле
ни
я 

по
ли
ти
че
ск
ой

 
вл
ас
ти

 в
 о
бщ

ес
тв
е.

  
П
ри
зн
ак
и 

по
ли
ти
че
ск
ог
о 

ре
ж
им

а:
 
ст
еп
ен
ь 
уч
ас
ти
я 
на
ро
да

 
в 
м
ех
а-

ни
зм
ах

 ф
ор
м
ир
ов
ан
ия

 п
ол
ит
ич
ес
ко
й 
вл
ас
ти

, 
со
от
но
ш
ен
ие

 п
ра
в 
и 
св
об
од

 
че
ло
ве
ка

 
и 

гр
аж

да
ни
на

 
с 

пр
ав
ам
и 

го
су
да
рс
тв
а,

 
ст
еп
ен
ь 

ре
ал
из
ац
ии

 
по
ли
ти
че
ск
ой

 
вл
ас
ти

 
не
по
ср
ед
ст
ве
нн
о 
на
ро
до
м

, 
пр
ин
ци
пы

 
вз
аи
м
оо
тн
о-

ш
ен
ия

 о
бщ

ес
тв
а 
и 
вл
ас
ти

 и
 т

.п
. 

П
ар
ти
я 

– 
эт
о 
по
ли
ти
че
ск
ая

 о
бщ

ес
тв
ен
на
я 
ор
га
ни
за
ци
я,

 к
от
ор
ая

 б
ор
ет
ся

 
за

 
вл
ас
ть

 
ил
и 

за
 
уч
ас
ти
е 
в 

ос
ущ

ес
тв
ле
ни
и 

вл
ас
ти

. 
И
де
ол
ог
ия

 
– 

эт
о 

оп
ре
де
ле
нн
ая

 д
ок
тр
ин
а,

 о
пр
ав
ды

ва
ю
щ
ая

 п
ри
тя
за
ни
я 
то
й 
ил
и 
ин
ой

 г
ру
пп
ы

 
ли
ц 
на

 в
ла
ст
ь 
ил
и 
ее

 и
сп
ол
ьз
ов
ан
ие

. 
П
ол
ит
ич
ес
ки
й 
ко
нф

ли
кт

 –
 э
то

 р
аз
но
ви
дн
ос
ть

 (
и 
ре
зу
ль
та
т)

 к
он
ку
ре
нт

-
но
го

 в
за
им

од
ей
ст
ви
я 
дв
ух

 и
 б
ол
ее

 с
то
ро
н,

 г
ру
пп

, 
ин
ди
ви
до
в,

 г
ос
уд
ар
ст
в,

 
ос
па
ри
ва
ю
щ
их

 д
ру
г 
у 
др
уг
а 
вл
ас
тн
ы
е 
по
лн
ом

оч
ия

 и
ли

 р
ес
ур
сы

. 
 

Â
îç

íè
êí

îâ
åí

èå
 è

 ð
àç

âè
òè

å 
ïî

ëè
òè

÷å
ñê

èõ
 ò

åî
ðè

é 

В
оз
ни
кн
ов
ен
ие

 п
ол
ит
ич
ес
ки
х 
те
ор
ий

 о
тн
ос
ит
ся

 к
 Д

ре
вн
ей

 Г
ре
ци
и 
и 

Р
им

у 
ка
к 
ре
зу
ль
та
т 
ин
те
нс
ив
но
й 
по
ли
ти
че
ск
ой

 ж
из
ни

, 
ха
ра
кт
ер
но
й 
дл
я 

эт
их

 о
бщ

ес
тв

. 
П
ол
ис
на
я 
де
м
ок
ра
ти
я 
пр
ед
по
ла
га
ла

 а
кт
ив
но
е 
уч
ас
ти
е 
гр
аж

-
да
н 
в 
по
ли
ти
ке

, ч
то

 д
ел
ае
т 
по
ли
ти
ку

 м
ас
со
ви
дн
ы
м

 я
вл
ен
ие
м

. Н
ео
бх
од
им

ы
 

бы
ли

 
м
ех
ан
из
м
ы

 
ра
зр
еш

ен
ия

 
по
ли
ти
че
ск
их

 
ко
нф

ли
кт
ов

, 
во
зн
ик
аю

щ
их

 
м
еж

ду
 г
ра
ж
да
на
м
и,

 о
бе
сп
еч
ен
ие

 е
ди
нс
тв
а 
об
щ
ес
тв
а 
пр
и 
на
ли
чи
и 
ос
тр
ы
х 

ра
зл
ич
ий

.  
П
ла
то
н 
в 
св
ои
х 
пр
ои
зв
ед
ен
ия
х 

«Г
ос
уд
ар
ст
во

»,
 «
П
ол
ит
ик
а»

, 
«З
ак
он
ы

» 
сф
ор
м
ул
ир
ов
ал

 
ве
рс
ию

 
пр
ои
сх
ож

де
ни
я 

го
су
да
рс
тв
а 

ка
к 

ин
ст
ру
м
ен
та

 
уд
ов
ле
тв
ор
ен
ия

 п
от
ре
бн
ос
те
й 
че
ло
ве
ка

, 
ко
то
ры

е 
он

 (
че
ло
ве
к)

 н
е 
в 
си
ла
х 

уд
ов
ле
тв
ор
ит
ь 
са
м
ос
то
ят
ел
ьн
о.

 П
ла
то
н 
сф
ор
м
ул
ир
ов
ал

 п
ре
дс
та
вл
ен
ие

 о
б 

ид
еа
ль
но
м

 г
ос
уд
ар
ст
ве

, 
т.
е.

 р
еа
ль
но

 н
е 
су
щ
ес
тв
ую

щ
ем

 и
де
йн
ом

 о
бр
аз
е 
и 

ег
о 
ос
об
ен
но
ст
ях

. 
К
ро
м
е 
то
го

, 
он

 
да
л 
ха
ра
кт
ер
ис
ти
ки

 
ре
ал
ьн
ы
х 
ти
по
в 

го
су
да
рс
тв
ен
но
го

 
ус
тр
ой
ст
ва

, 
бы

то
ва
вш

их
 
в 

ег
о 

вр
ем
я 

и 
сл
уж

ив
ш
их

 
ис
ка
ж
ен
ие
м

 з
ад
ав
ае
м
ог
о 
ид
еа
ль
ны

м
 т
ип
ом

 о
бр
аз
ца

. 
А
ри
ст
от
ел
ь 
за
тр
аг
ив
ае
т 
пр
об
ле
м
ы

 г
ос
уд
ар
ст
ва

 в
 р
аб
от
ах

 «
П
ол
ит
ик
а»

, 
«А

ф
ин
ск
ая

 п
ол
ит
ия

»,
 «
Э
ти
ка

».
 Г
ос
уд
ар
ст
во

 п
ре
дс
та
вл
яе
тс
я 
ка
к 
пр
од
ук
т 

ес
те
ст
ве
нн
ог
о 
ра
зв
ит
ия

, п
од
об
ны

й 
та
ки
м

 е
ст
ес
тв
ен
но

 в
оз
ни
кш

им
 «
пе
рв
ич

-
ны

м
 о
бщ

ен
ия
м

»,
 к
ак

 с
ем
ья

 и
 с
ел
ен
ие

. 
П
о 
св
ое
й 
ф
ор
м
е 
он
о 
пр
ед
ст
ав
ля
ет

 
ор
га
ни
за
ци
ю

 и
 о
пр
ед
ел
ен
ну
ю

 с
ов
ок
уп
но
ст
ь 
гр
аж

да
н.

 
П
ер
ев
од

 в
 X

II
I 
ве
ке

 «
П
ол
ит
ик
и»

 А
ри
ст
от
ел
я 
на

 л
ат
ы
нь

 с
ы
гр
ал

 р
еш

а-
ю
щ
ую

 
ро
ль

 
в 
во
зр
ож

де
ни
и 

ин
те
ре
са

 
к 
по
ли
ти
че
ск
ой

 
пр
об
ле
м
ат
ик
е 
в 
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Западной Е
вропе, что позж

е вы
разилось в таком

 ф
еном

ене, как «рецепция 
рим

ского права». 
Г
осподство религии в средневековом

 м
ировоззрении и образе ж

изни 
означало, 

что 
все 

явления 
в 
сф
ере 

политики 
оценивались 

с 
позиций 

христианского учения, политические проблем
ы

 рассм
атривались как часть 

проблем
 теологических. 

А
вгустин 

А
врелий: 

деятельность 
государства 

долж
на 

бы
ть 

всецело 
подчинена 

реализации 
воли 

Б
ож

ьей . 
И
сточник 

зла 
и 

политических 
потрясений – в человеке, отош

едш
ем

 от бож
ественны

х предначертаний. 
Ф
ом

а 
А
квинский 

назы
вает 

три 
элем

ента 
государственной 

власти 
– 

сущ
ность, происхож

дение, использование. С
ущ

ность, порядок управления 
(господства и подчинения) установлен Б

огом
, а реш

ение вопроса о закон-
ности 

происхож
дения 

и 
использования 

власти 
правителя 

принадлеж
ит 

церкви. 
О
ппозиционны

е взгляды
 у М

арсилия П
адуанского, которы

й утверж
-

дал , что основная причина войн, см
ут и возм

ущ
ений – неверны

е представ-
ления о соотнош

ении церкви и государства, бож
ественного и человеческого 

законов. О
н бы

л против привилегий пап, вы
ступал за вы

борность свящ
ен-

ников и в целом
 за реф

орм
у церкви. П

о м
нению

 М
арсилия, в этом

 м
ире 

верховной властью
 долж

на являться светская власть. Б
олее того, М

арсилий 
П
адуанский 

вы
двинул 

револю
ционную

 
для 

своего 
врем

ени 
концепцию

 
народного суверенитета, объявляю

щ
ей народ (а не церковь) источником

 
политической власти и вы

сш
ей ее инстанцией (!). 

П
ередовая бурж

уазная м
ы
сль X

V
III – начала X

IX
 в., теоретически 

обосновала необходим
ость бурж

уазно-дем
ократических социальны

х пре-
образований: 

Н
иколо 

М
акиавелли 

создал 
принцип 

реалистического 
ви-

дения 
политики, 

Т
ом

ас 
Г
оббс 

рассм
атривает 

государство 
в 

качестве 
инструм

ента 
подавления 

природного  
эгоизм

а 
лю

дей, 
их 

сползания 
к 

природном
у 
состоянию

 
«войны

 
всех 

против 
всех», 

Д
ж
он 

Л
окк 

такж
е 

придерж
ивался идеи «общ

ественного договора» – принципа согласования 
интересов и действий лю

дей ради установления порядка в общ
естве. 

П
риведенны

е м
атериалы

 позволяю
т нам

 составить определенное виде-
ние политики с позиции политологии и ее преды

стории. 
Д
анны

й м
атериал необходим

 лиш
ь в м

етодологическом
 см

ы
сле: необ-

ходим
о им

еть определенны
й образец соврем

енного отнош
ения к политике, 

ориентируясь на которы
й м

ы
 с больш

ей определенностью
 м
ож

ем
 анали-

зировать исторический м
атериал. В

 связи с этим
 м
ы

 избегаем
 обш

ирного 
цитирования и длинны

х пересказов, делая лиш
ь ссы

лку на источники. 
Д
ва издания привлекаю

т вним
ание своей прям

ой отсы
лкой к сущ

ности 
политики: И

льин В
.В

. и П
анарин А

.С
. Ф

илософ
ия политики

47 и П
анарин 

А
.С

. Ф
илософ

ия политики
48. 

                                           
47 И

льин В
.В

. Ф
илософ

ия политики / В
.В

.И
льин, А

.С
. П

анарин. – М
.: И

зд-во М
Г
У

, 1994. – 283 с.  
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У
казанны

е 
обстоятельства 

позволяю
т 

усм
атривать 

в 
Н
идерландах 

X
V

I века 
зачатки 

бурж
уазны

х 
производственны

х 
отнош

ений 
эпохи 

первоначального 
накопления 

капитала. 
С
клады

вался 
им

енно 
капитал 

– 
«стоим

ость, приносящ
ая прибавочную

 стоим
ость на основе эксплуатации 

наем
ного труда». С

ельский ж
итель, заняты

й в рассеянной м
ануф

актуре, 
действительно превращ

ался в пролетария (то есть отделялся от средств 
производства и от ры

нка сбы
та), труд которого , однако, оплачивался ещ

е в 
натуральной ф

орм
е – сы

рьем
. 

О
сновны

е собы
тия нидерландской револю

ции явились критическим
и 

точкам
и 

истории, 
в 

которы
х 

соверш
ался 

вы
бор 

пути 
общ

ественного 
развития и реш

алась судьба бурж
уа. Значим

ость этих вопросов обусловила 
длительность 

разверты
вания 

собы
тий 

револю
ции 

– 
от 

1566 
года 

до, 
прим

ерно, 
1609-1621 

годов. 
Н
екоторы

е 
особенности, 

проявивш
иеся 

в 
процессе социального преобразования, закрепились как ценности ранне-
бурж

уазного политического сознания: республиканский строй, главенство 
представительны

х 
органов 

власти; 
дем

ократический 
процесс 

в 
основе 

преобразований; 
радикализм

 
низов 

и 
склонность 

к 
ком

пром
иссу 

состоятельны
х сословий; антикатолическая направленность общ

ественны
х 

движ
ений 

и 
требование 

секуляризации 
церковного 

им
ущ

ества 
и 

м
онасты

рских зем
ель. 

Т
аким

 образом
 бурж

уа заявляет о себе в политической сф
ере. О

преде-
ленность эконом

ических и политических интересов, явивш
аяся в  неко-

тором
 роде достиж

ением
 нидерландской револю

ции, способствовала ф
ор-

м
ированию

 адекватного политического сознания, сохраняю
щ
его вм

есте с 
тем

 и признаки исторической ограниченности. В
 целом

 на раннем
 этапе 

становления 
бурж

уазного 
политического 

сознания 
прослеж

ивается 
значительность 

влияния 
сам

ого 
ф
акта 

сущ
ествования 

ф
еодально-рели-

гиозного 
м
ировоззрения: 

С
пиноза 

пиш
ет 

"Б
огословско-политический 

трактат", Г
оббс обращ

ается к правовой интерпретации П
исания, а в целом

 
м
ировоззрение 

бурж
уа 

ещ
е 

не 
подним

ается 
до 

атеизм
а, 

но 
лиш

ь 
ф
орм

ирует антиавторитарное сознание
264. 

Е
сли задаться задачей обнаруж

ить историческое собы
тие, в котором

 
стары

й м
ир не просто отрицается, но вы

ступает в качестве действительной 
силы

 в процессе политической борьбы
 как таковом

, вы
ступает в качестве 

силы
, заставляю

щ
ей бурж

уа считаться с собой, ограничиваю
щ
ей его про-

извол, то таким
 собы

тием
 м
ож

ет бы
ть английская револю

ция X
V

II века. 
О
бстоятельства 

взаим
ного 

действия 
ф
еодальной 

и 
бурж

уазной 
сил 

воплотились в классовом
 ком

пром
иссе в результате С

лавной револю
ции. 

П
ри этом

 общ
еевропейский характер английской револю

ции вы
разился 

преж
де всего в П

росвещ
ении. 

                                           
264 Ф

илософ
ия эпохи ранних бурж

уазны
х револю

ций. – М
.: Н

аука,1983. – С
. 160. 
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2

А
пр
ио
рн
о 
со
гл
аш

ая
сь

 
с 
за
ко
но
м
ер
ны

м
 
ха
ра
кт
ер
ом

 
ис
то
ри
и,

 
за
да
ди
м
ся

 
це
ль
ю

 о
бн
ар
уж

ит
ь 
их

 в
 п
ер
во
й 
бу
рж

уа
зн
ой

 р
ев
ол
ю
ци
и.

 
В

 
об
щ
ес
тв
ен
но
м

 
со
зн
ан
ии

 
то
го

 
вр
ем
ен
и 

сл
ож

ил
ис
ь 
оп
ре
де
ле
нн
ы
е 

пр
ед
по
сы
лк
и 

(а
нт
ик
ат
ол
ич
ес
ка
я 
на
пр
ав
ле
нн
ос
ть

, 
св
ет
ск
ая

 
ку
ль
ту
ра

),
 
на

 
ко
то
ры

е 
оп
ир
ал
ас
ь 

ни
де
рл
ан
дс
ка
я 

ре
во
лю

ци
я.

 
В

 
ку
ль
м
ин
ац
ио
нн
ы
й 

м
ом

ен
т 
ид
ей
ны

е 
пр
ед
по
сы
лк
и 

пр
ед
ш
ес
тв
ую

щ
их

 
де
ся
ти
ле
ти
й 

во
пл
ощ

а-
ю
тс
я 
не

 т
ол
ьк
о 
ка
к 
це
нн
ос
ти

 и
 с
те
ре
от
ип
ы

 о
бщ

ес
тв
ен
но
го

 с
оз
на
ни
я,

 н
о 
ка
к 

пр
ак
ти
че
ск
ая

 д
ея
те
ль
но
ст
ь.

 
И
де
и 

ус
ло
вн
ы

 
и 

от
но
си
те
ль
ны

, 
но

 
ли
ш
ь 
в 
пр
ед
ел
ах

 
до

 
по
ст
уп
ка

. 
Д
ей
ст
ви
е 

– 
эт
о 
вы

ра
ж
ен
ие

 а
бс
ол
ю
тн
ог
о 
в 
ид
ее

. 
А
нг
ли
йс
ко
м
у 
и 
ф
ра
нц
уз
ск
ом

у 
на
ро
да
м

 в
 о
тр
иц
ан
ии

 ф
ео
да
ли
зм
а 
и 
ег
о 

вы
сш

ей
 
по
ли
ти
че
ск
ой

 
вл
ас
ти

 
пр
иш

ло
сь

 
от
ре
чь
ся

 
и 
от

 
хр
ис
ти
ан
ст
ва

 
и 

со
ве
рш

ен
но

 
по

-я
зы
че
ск
и 

со
ве
рш

ит
ь 

кр
ов
ав
ое

 
ж
ер
тв
оп
ри
но
ш
ен
ие

. 
"У
се
кн
ов
ен
ие

" 
го
ло
вы

 
м
он
ар
ха

 
– 
де
йс
тв
ие

, 
пр
еи
сп
ол
не
нн
ое

 
не

 
то
ль
ко

 
ко
нк
ре
тн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о,

 н
о 
и 
си
м
во
ли
че
ск
ог
о,

 р
ит
уа
ль
но
го

 с
м
ы
сл
а.

 И
 

эт
от

 п
ос
ту
по
к 
на
ци
и,

 п
ов
ер
га
ю
щ
ей

 в
 п
ра
х 
св
ое
го

 к
ор
ол
я,

 е
ст
ь 
ос
оз
на
нн
ое

 
от
ри
ца
ни
е 

пр
ош

ло
го

 
и 

на
ст
оя
щ
ег
о,

 
пр
ек
ра
щ
ен
ие

 
тр
ад
иц
ии

. 
В

 
св
ое
й 

по
вс
ед
не
вн
ой

 ж
из
ни

 к
ре
ст
ья
ни
н 
м
ог

 л
ук
ав
ит
ь,

 о
бм

ан
ы
ва
ть

 с
во
ег
о 
ф
ео
да
ла

, 
пр
ед
ст
ав
ит
ел
ей

 в
ла
ст
и,

 с
бо
рщ

ик
ов

 н
ал
ог
ов

, 
но

 в
ла
ст
ь 
ко
ро
ля

 в
 н
ар
од
но
м

 
со
зн
ан
ии

 
бе
зу
сл
ов
но

 
ок
ру
ж
ен
а 
ор
ео
ло
м

 
св
ят
ос
ти

. 
У
би
йс
тв
о 

ко
ро
ля

 
– 

св
ид
ет
ел
ьс
тв
о 
гл
уб
ок
ог
о 
кр
из
ис
а 
па
тр
иа
рх
ал
ьн
ог
о 
ср
ед
не
ве
ко
во
го

 м
ен
та

-
ли
те
та

. 
О
че
ви
дн
о,

 
чт
о 

кр
ес
ть
ян
ск
ая

 
пс
их
ол
ог
ия

 
бе
зу
сл
ов
но

 
за
щ
ищ

ен
а 

за
пр
ет
ам
и 
от

 п
од
об
но
го

 п
ос
ту
пк
а,

 и
 т
ре
бу
ет
ся

 о
со
бо
е 
из
уч
ен
ие

 с
оц
иа
ль

-
ны

х 
пр
оц
ес
со
в 
и 
м
ен
та
ли
те
та

 и
м
ен
но

 г
ор
од
ск
их

 с
ло
ев

, 
ру
ка
м
и 
ко
то
ры

х 
со
ве
рш

ал
ис
ь 

са
м
ы
е 

кр
ов
ав
ы
е 

на
си
ли
я 

в 
ис
то
ри
и 

и 
ус
та
на
вл
ив
ал
ис
ь 

то
та
ли
та
рн
ы
е 
ди
кт
ат
ур
ы

. 
Э
то
го

 с
об
ы
ти
я 
не

 б
ы
ло

 в
 Н
ид
ер
ла
нд
ах

, 
ко
то
ры

е 
не

 и
м
ел
и 
на
ци
он
ал
ь-

но
й 

ко
ро
ле
вс
ко
й 

ди
на
ст
ии

, 
а 
уп
ра
вл
ял
ис
ь 

на
м
ес
тн
ик
ам
и 

не
м
ец
ко
й 

и 
ис
па
нс
ко
й 
ди
на
ст
ий

. 
Н
о 
и 
в 
Н
ид
ер
ла
нд
ах

 т
ак
ж
е 
пр
оя
вл
яю

тс
я 
ти
пи
чн
ы
е 

дл
я 
ле
во
го

 б
ур
ж
уа

 и
де
и 

"т
ир
ан
об
ор
ст
ва

".
 

Ч
то
бы

 и
м
ет
ь 
ос
но
ва
ни
я 
кл
ас
си
ф
иц
ир
ов
ат
ь 
ни
де
рл
ан
дс
ку
ю

 р
ев
ол
ю
ци
ю

 
ка
к 
бу
рж

уа
зн
ую

, 
не
об
хо
ди
м
о 
уб
ед
ит
ьс
я 
в 
на
ли
чи
и 
бу
рж

уа
зн
ог
о 
ук
ла
да

, 
в 

ин
те
ре
са
х 
ко
то
ро
го

 и
 о
су
щ
ес
тв
ля
ли
сь

 п
ол
ит
ич
ес
ки
е 
пр
ео
бр
аз
ов
ан
ия

. 
С
тр
ог
о 
го
во
ря

, 
кр
ит
ер
ии

 "
бу
рж

уа
зн
ос
ти

" 
ук
ла
да

 р
аз
ра
бо
та
ны

 д
ос
та

-
то
чн
о 
че
тк
о,

 и
 э
то

 о
бс
то
ят
ел
ьс
тв
о 
ос
та
вл
яе
т 
м
ал
о 
м
ес
та

 д
ля

 м
од
ер
ни
за
ци
й:

 
в 
лу
чш

ем
 с
лу
ча
е 
в 
то

 в
ре
м
я 
су
щ
ес
тв
ов
ал
и 
ф
ра
гм
ен
ты

 к
ап
ит
ал
ис
ти
че
ск
их

 
об
щ
ес
тв
ен
ны

х 
от
но
ш
ен
ий

. 
Н
ар
ож

да
ю
щ
ая
ся

 
бу
рж

уа
зи
я 

в 
со
ци
ал
ьн
ой

 
ст
ру
кт
ур
е 
об
щ
ес
тв
а 
бы

ла
 п
ре
дс
та
вл
ен
а 
ск
уп
щ
ик
ам
и,

 м
ан
уф

ак
ту
ри
ст
ам
и 
и 

ф
ер
м
ер
ам
и.

 
Н
аи
бо
ле
е 

за
м
еч
ат
ел
ьн
ы
м

 
из
м
ен
ен
ие
м

 
в 

су
щ
ес
тв
ов
ан
ии

 
на
чи
на
ю
щ
ег
ос
я 
ка
пи
та
ли
зм
а 
бы

ла
 т
ра
нс
ф
ор
м
ац
ия

 к
ап
ит
ал
а 
из

 т
ор
го
во
го

 в
 

пр
ои
зв
од
ст
ве
нн
ы
й.

 
М
ан
уф

ак
ту
ра

 
вы

ст
уп
ае
т 

пе
рв
ой

, 
ра
нн
ей

 
ф
ор
м
ой

 
ка
пи
та
ли
ст
ич
ес
ко
го

 п
ро
из
во
дс
тв
а.
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Р
ас
см
от
ри
м

 к
ра
тк
о 
пе
рв
ое

 и
з 
из
да
ни
й.

 
Д
ля

 ц
ел
ей

 н
аш

ег
о 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

 и
нт
ер
ес
ен

 п
ер
вы

й 
ра
зд
ел

: 
«П

ри
ро
да

 
по
ли
ти
че
ск
ог
о49

».
 

В
о 
вт
ор
ом

 и
зд
ан
ии

 и
нт
ер
ес
ен

 т
ак
ж
е 
пе
рв
ы
й 
ра
зд
ел

: 
«У

че
ни
е 
о 
по
ли
ти

-
че
ск
ом

 б
ы
ти
и 

(П
ол
ит
ич
ес
ка
я 
он
то
ло
ги
я)

50
».

 Ц
ит
ат
а 
по

 э
ле
кт
ро
нн
ой

 к
оп
ии

51
. 

С
пр
ав
ед
ли
во
ст
и 
ра
ди

 у
ка
ж
ем

: 
ра
зд
ел

 в
то
ро
й 

– 
«Ч

ел
ов
ек

 п
ол
ит
ич
ес
ки
й 

(П
ол
ит
ич
ес
ка
я 
ан
тр
оп
ол
ог
ия

)»
, 
Р
аз
де
л 
тр
ет
ий

 –
 «
П
ол
ит
ич
ес
ка
я 
пр
ак
се
о-

ло
ги
я 

(Т
ео
ри
я 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
де
йс
тв
ия

)»
, Р
аз
де
л 
че
тв
ер
ты
й 

– 
«О

бъ
яс
не
ни
е 

и 
по
ни
м
ан
ие

 в
 п
ол
ит
ич
ес
ко
й 
на
ук
е 

(П
ол
ит
ич
ес
ка
я 
эп
ис
те
м
ол
ог
ия

)»
. 

В
ер
не
м
ся

 к
 с
ущ

но
ст
и 
ф
ил
ос
оф

ии
 п
ол
ит
ик
и:

 «
ф
ил
ос
оф

ию
 п
ол
ит
ик
и 

м
ож

но
 о
пр
ед
ел
ит
ь 
ка
к 
на
ук
у 
о 
на
иб
ол
ее

 о
бщ

их
 о
сн
ов
ан
ия
х 
и 
во
зм
ож

-
но
ст
ях

 п
ол
ит
ик
и,

 о
 с
оо
тн
ош

ен
ии

 в
 н
ей

 о
бъ
ек
ти
вн
ог
о 
и 
су
бъ
ек
ти
вн
ог
о,

 
за
ко
но
м
ер
но
го

 
и 

сл
уч
ай
но
го

, 
су
щ
ег
о 

и 
до
лж

но
го

, 
ра
ци
он
ал
ьн
ог
о 

и 
вн
ер
ац
ио
на
ль
но
го

52
».

 
Д
ал
ее

 –
 с
ущ

ес
тв
ен
но
е 
ог
ра
ни
че
ни
е:

 а
вт
ор

, 
го
во
ря

 о
 п
ол
ит
ик
е,

 и
м
ее
т 
в 

ви
ду

 с
ов
ре
м
ен
но
е 
об
щ
ес
тв
о.

 
К
ас
ат
ел
ьн
о 
ак
ту
ал
ьн
ос
ти

 с
ов
ре
м
ен
но
й 
по
ли
то
ло
ги
и:

 «
…
са
м
а 
по
ли
ти

-
че
ск
ая

 
ж
из
нь

, 
са
м
а 
со
вр
ем
ен
на
я 
ро
сс
ий
ск
ая

 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ос
ть

 
со

 
вс
ей

 
пр
ис
ущ

ей
 е
й 
ж
ес
тк
ос
ть
ю

 и
 д
ов
ол
ьн
о 
ра
зр
уш

ит
ел
ьн
ой

 п
о 
св
ое
м
у 
ха
ра
кт
ер
у 

и 
по
сл
ед
ст
ви
ям

 
не
оп
ре
де
ле
нн
ос
ть
ю

 
ук
аз
ы
ва
ет

 
на

 
не
об
хо
ди
м
ос
ть

 
ск
о-

ре
йш

ег
о 
ра
ди
ка
ль
но
го

 п
ер
ес
м
от
ра

 р
яд
а 
ра
не
е 
сл
ож

ив
ш
их
ся

 п
од
хо
до
в 
к 

ра
сс
м
от
ре
ни
ю

 п
ол
ит
ич
ес
ки
х 
яв
ле
ни
й 
и 
пр
об
ле
м

53
».
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П
ре
дм

ет
 п
ол
ит
ол
ог
ии

: 
«П

ри
 а
на
ли
зе

 в
оп
ро
са

 о
 п
ри
ро
де

 и
 х
ар
ак
те
ре

 
по
ли
то
ло
ги
и,

 а
 т
ак
ж
е 
кр
уг
е 
ра
сс
м
ат
ри
ва
ем
ы
х 
ею

 п
ро
бл
ем

 в
ес
ьм
а 
ва
ж
ны

м
 

пр
ед
ст
ав
ля
ет
ся

 п
ро
во
ди
ть

 в
 ц
ел
ях

 и
сс
ле
до
ва
ни
я 
ра
зл
ич
ие

, 
ка
к 
эт
о 
тр
ад
и-

ци
он
но

 д
ел
ае
тс
я 
за
па
дн
ы
м
и 
по
ли
то
ло
га
м
и 
и 
ю
ри
ст
ам
и,

 м
еж

ду
 п
ол
ит
ич
ес

-
ко
й 
на
ук
ой

 и
 д
ис
ци
пл
ин
ой

 (
P

ol
it

ic
al

 S
ci

en
ce

),
 с

 о
дн
ой

 с
то
ро
ны

, 
и 
по
ли

-
ти
че
ск
ой

 п
ра
кт
ик
ой

, п
ол
ит
ич
ес
ко
й 
эм
пи
ри
ко
й 

(P
ol

it
ic

s)
 –

 с
 д
ру
го
й54

».
  

К
ас
ат
ел
ьн
о 
пр
ед
м
ет
а 
по
ли
то
ло
ги
и 

– 
«п
ре
дс
та
вл
ен
ия

 о
 с
од
ер
ж
ан
ии

 и
 

гр
ан
иц
ах

 п
ре
дм

ет
а 
по
ли
то
ло
ги
и 
ис
то
ри
че
ск
и 
эв
ол
ю
ци
он
ир
ов
ал
и 
и 
не

 р
аз

 

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

48
 П

ан
ар
ин

 А
.С

. 
Ф
ил
ос
оф

ия
 п
ол
ит
ик
и:

 у
че
бн
ое

 п
ос
об
ие

 д
ля

 п
ол
ит
ол
ог
ич
ес
ки
х 
ф
ак
ул
ьт
ет
ов

 и
 

гу
м
ан
ит
ар
ны

х 
ву
зо
в.

 –
 М

.: 
Н
ов
ая

 ш
ко
ла

, 1
99

6.
 –

 4
24

 с
. 

49
 И
ль
ин

 В
.В

. 
Ф
ил
ос
оф

ия
 п
ол
ит
ик
и 

/ 
В

.В
.И
ль
ин

, 
А

.С
. П

ан
ар
ин

. –
 М

., 
И
зд

-в
о 
М
Г
У

, 1
99

4.
 –

 2
83

 с
. –

 
С

. 6
–4

2.
 

50
 П

ан
ар
ин

 А
.С

. 
Ф
ил
ос
оф

ия
 п
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изм
енялись

55», «ш
ирокое» определение предм

ета политологии: «В
аж

ную
 

роль в изучении вопроса о предм
ете политологии и в интернационализа-

ции 
ее 

академ
ического 

признания 
сы
грал 

известны
й 

М
еж

дународны
й 

коллоквиум
 по вопросам

 содерж
ания и структуры

 политической науки 
(П
ариж

, 1948), созванны
й по инициативе Ю

Н
Е
С
К
О

. П
олитологи из раз-

личны
х стран договорились о неком

 едином
 м
еж

дународном
 стандарте в 

поним
ании 

объекта, 
предм

етного  
поля 

и 
границ 

политической 
науки, 

согласно 
котором

у 
последняя 

долж
на 

вклю
чать 

в 
себя 

следую
щ
ие 

основны
е 
ком

поненты
: 

1) 
политическую

 
теорию

 
(теорию

 
политики 

и 
историю

 политических идей); 2) публичны
е (государственны

е) институты
 

(центральны
е, региональны

е и м
естны

е; законодательны
е, исполнительны

е 
и судебны

е), их структуру и ф
ункционирование; 3) политическое участие и 

давление 
граж

дан 
(партии, 

групповы
е 

объединения, 
общ

ественное 
м
нение); и 4) м

еж
дународны

е  отнош
ения (м

еж
дународны

е организации и 
м
ировая политика) 56». 
Б
олее узкая, более детальная трактовка политики: «в более строгом

 
значении 

политология 
(или 

общ
ая 

теория 
политики) 

изучает 
лиш

ь 
специф

ическую
 группу законом

ерностей отнош
ений социальны

х субъек-
тов 

по 
поводу 

власти 
и 

влияния, 
исследуя 

особы
й 

тип 
м
еханизм

ов 
отнош

ений 
и 

взаим
одействий 

м
еж

ду 
властвую

щ
им

и 
и 

подвластны
м
и, 

управляем
ы
м
и и управляю

щ
им

и
57». 

К
асательно предм

ета политологии: «м
ож

но обнаруж
ить сущ

ествование 
трех 

«перем
енны

х 
величин», 

от 
которы

х 
зависит 

эволю
ция 

границ 
и 

содерж
ания политической науки. В

о-первы
х, это познаю

щ
ий субъект (т.е. 

политолог, или политический м
ы
слитель, или сообщ

ество политологов – 
ш
кола), 

опираю
щ
ийся 

на 
определенны

е 
оценочны

е, 
аксиологические 

критерии, вы
текаю

щ
ие из его ценностны

х ориентации, которы
е, конечно 

ж
е, 

обусловлены
 
м
естом

, 
врем

енем
 
и 

традициям
и; 

во-вторы
х, 

это 
собственно объект познания – изм

еняю
щ
аяся политическая ж

изнь в виде 
различны

х 
ее 

локализованны
х 
ф
рагм

ентов 
и 

в 
разны

х 
состояниях; 

в-
третьих, к числу этих «перем

енны
х» относятся средства познания, сам

и 
м
етоды

 и инструм
енты

 политической науки
58». 

«Г
енерализация» в истории как законы

 политики (политологии): «Э
ти 

«генерализации» 
или 

«универсалии» 
в 
политике 

нередко 
вы

ступаю
т 
и 

проявляю
тся 

в 
виде 

«правил» 
эф
ф
ективного 

политического 
поведения 

(наприм
ер, «золоты

е правила» успеш
ной политики и поведения м

удрого 
руководителя в «Г

осударе» Н
. М

акиавелли) или в ф
орм

е «принципов» 
оптим

ального 
(или 

аном
ального) 

устройства, 
организации 

и 
ф
ункцио-

                                           
55 П

олитология. К
урс лекций / под ред. М

.Н
. М

арченко. – 4-е изд., перераб. и доп. – М
.: Ю

ристъ, 
2003. – 683 с. – С

. 42. 
56 Т

ам
 ж
е. С

. 39. 
57 Т

ам
 ж
е. С

. 41. 
58 Т

ам
 ж
е. С

. 42. 
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неж
ели, напротив, его определенностью

. Р
азвитие бурж

уазного производ-
ства рационализировало и этику бурж

уа
262. 

К
аковы

 
бы

 
ни 

бы
ли 

м
ы
сли 

политического 
субъекта 

о 
себе сам

ом
, 

отдаленны
м

, но необходим
ы
м

 и детерм
инирую

щ
им

 условием
, главны

м
 

побудительны
м

 м
отивом

 ф
орм

ирования раннебурж
уазного политического 

сознания 
вы

ступает 
историческая 

необходим
ость. 

Н
а 
этом

 
основании 

возм
ож

но проследить связь содерж
ания сознания с отдельны

м
и м

ом
ентам

и 
истории, им

ею
щ
им

и ж
изненно важ

ное значение. В
 постулатах сознания 

находит свое отраж
ение судьба класса. 

В
 
свете 

указанного 
и 

ставится 
задача 

заф
иксировать 

ф
акторы

 
становления во второй ф

азе – ф
азе роста.  

Н
ом

инально 
определяем

ая 
ф
аза 

роста 
синхронизируется 

с 
эпохой 

европейских 
бурж

уазны
х 

револю
ций 

и 
ограничивается 

нидерландской 
револю

цией в начале и ф
ранцузской в заверш

ении периода. 
С
обы

тия конца X
V

I века в Н
идерландах м

ож
но лиш

ь по совокупности 
собы

тий и признаков идентиф
ицировать как ранню

ю
 бурж

уазную
 револю

-
цию

: 
в 

Н
идерландах 

только 
ещ

е 
бы

л 
откры

т 
простор 

для 
развития 

капиталистических отнош
ений. Н

о им
енно в таком

 качестве эта револю
ция 

им
еет все основания бы

ть причисленной к переходной эпохе: "Б
урж

уазны
е 

револю
ции 

X
V

I-X
V

III 
веков 

это 
– 
во 

всем
ирно-историческом

 
плане 

– 
переходная 

эпоха
263". 

П
ереходны

й 
характер 

реш
аем

ы
х 
задач 

объясняет 
уникальность ситуации: действительность старого м

ира и одноврем
енно 

появление бурж
уазного уклада. О

тсутствие исторической аналогии для 
соврем

енников 
создавало 

ситуацию
 
экзистенциальной 

напряж
енности: 

будущ
ее неизвестно, а обещ

анны
й церковью

 к 1500 году А
покалипсис, 

несколько запоздав, готов тем
 неизбеж

нее разразиться. 
С
охранение ф

еодальны
х порядков и эконом

ическая незрелость бурж
уа 

способствую
т вы

пячиванию
 политики как естественной в таком

 случае 
области борьбы

. К
ром

е того, внеэконом
ический характер принуж

дения к 
труду, 

свойственны
й 

ф
еодальном

у 
общ

еству, 
вы

нуж
дает 

и 
бурж

уа 
направить усилия на дем

онтаж
 устаревш

ей политической надстройки как 
главного оплота ф

еодализм
а. В

 эпоху Р
еф
орм

ации аналогичная работа 
бы

ла проделана по отнош
ению

 к католической церковной организации. 
Н
идерландская 

револю
ция 

конца 
X

V
I 

– 
начала 

X
V

II 
века 

явилась 
исторически 

первой 
ранней  

бурж
уазной 

револю
цией. 

И
м
еется 

см
ы
сл 

рассм
отреть 

ее 
как 

знам
енательное 

явление, 
в 

котором
 
интересно 

проявление 
законом

ерности. 
П
ри 

этом
 
следует 

исходить 
из 

общ
его 

основания: 
если 

история 
действительно 

подчиняется 
законам

, 
то 

они 
долж

ны
 
проявиться 

в 
каком

-то 
собы

тии 
или 

их 
последовательности. 

                                           
262 С

м
. М

. О
ссовская. У

каз. соч. – С
. 393. 

263 Б
арг М

.А
., Ч

ерняк Е
.Б

. В
еликие социальны

е револю
ции X

V
II-X

V
III веков. – М

., 1989. – С
. 216. 
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0

бл
из
ки
е 
от
ра
сл
и 
об
щ
ес
тв
ен
но
го

 с
оз
на
ни
я,

 а
 в

 ф
ео
да
ль
ну
ю

 э
по
ху

 с
ущ

е-
ст
во
ва
ли

 п
ра
кт
ич
ес
ки

 н
ер
аз
де
ль
но

, 
м
ож

но
 у
тв
ер
ж
да
ть

, 
чт
о 
от
ли
чи
те
ль
ны

е 
ос
об
ен
но
ст
и 
бу
рж

уа
зн
ой

 м
ор
ал
и 
по
зв
ол
яю

т 
ко
св
ен
но

 х
ар
ак
те
ри
зо
ва
ть

 и
 

по
ли
ти
че
ск
ое

 с
оз
на
ни
е.

 
Х
ар
ак
те
рн
ое

 
дл
я 

ка
пи
та
ли
зм
а 

вз
аи
м
но
е 

ра
сх
ож

де
ни
е 

по
ли
ти
ки

 
и 

м
ор
ал
и 
на
ря
ду

 с
 и
х 
не
из
бе
ж
ны

м
 с
ос
ущ

ес
тв
ов
ан
ие
м

, 
по
зв
ол
яе
т 
пр
ед
по
ло

-
ж
ит
ь 
на
ли
чи
е 
та
ко
го

 э
та
па

 в
 и
ст
ор
ии

, 
ко
гд
а 
он
и 
яв
ля
ли
сь

 р
аз
ли
чн
ы
м
и 

ст
ор
он
ам
и 
ед
ин
ог
о 

– 
эт
ап
а 
м
ор
ал
ьн
о-
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
ед
ин
ст
ва

, и
м
ею

щ
ег
о 
в 

св
ое
й 

ос
но
ве

 
ге
не
ти
че
ск
ое

 
со
вп
ад
ен
ие

 
по
ли
ти
ки

 
и 

м
ор
ал
и 

в 
ра
м
ка
х 

ф
ео
да
ль
но
й 

тр
ад
иц
ии

. 
Н
а 
др
уг
ом

 
по
лю

се
 
вр
ем
ен
но
й 

ш
ка
лы

 
пр
оц
ес
са

 
ст
ан
ов
ле
ни
я 

бу
рж

уа
зн
ог
о 

об
щ
ес
тв
ен
но
го

 
со
зн
ан
ия

 
в 

X
IX

 
ве
ке

 
вн
ов
ь 

на
бл
ю
да
ет
ся

 
от
но
си
те
ль
но
е 

сб
ли
ж
ен
ие

 
эт
ич
ес
ко
го

 
и 

по
ли
ти
че
ск
ог
о 

об
ра
зц
ов

 
ка
к 

ин
те
рф

ер
ен
ци
я 

бу
рж

уа
зн
ог
о 

и 
дв
ор
ян
ск
ог
о 

ли
чн
ос
тн
ы
х 

ст
ер
ео
ти
по
в.

 
С
оп
ос
та
ви
те
ль
ны

й 
ан
ал
из

 
ср
ед
не
ве
ко
во
й 

и 
но
во
вр
ем
ен
но
й 

эт
ик
и 

го
сп
од
ст
ву
ю
щ
их

 о
бщ

ес
тв
ен
ны

х 
кл
ас
со
в 
пр
ои
зв
ед
ен

 М
. 
О
сс
ов
ск
ой

26
0 , 
пр
о-

сл
ед
ив
ш
ей

 т
он
ки
е 
и 
не
од
но
зн
ач
ны

е 
св
яз
и 
м
еж

ду
 с
оц
иа
ль
ны

м
и 
ин
те
ре
са
м
и 

и 
эт
ич
ес
ки
м
и 

пр
ед
пи
са
ни
ям
и.

 
М

. 
О
сс
ов
ск
ая

 
в 
св
ое
м

 
ис
сл
ед
ов
ан
ии

, 
в 

ча
ст
но
ст
и,

 
ус
та
но
ви
ла

, 
чт
о 

вы
пя
чи
ва
ни
е 

ли
чн
ы
х 

за
сл
уг

 
ка
к 

ос
но
вы

 
дж

ен
тл
ьм
ен
ск
ог
о 
по
ве
де
ни
я 
от
ра
ж
ал
о 
пр
ит
яз
ан
ия

 
но
во
го

 
дв
ор
ян
ст
ва

 
в 

А
нг
ли
и 
на

 
оп
ре
де
ле
нн
ы
й 
со
ци
ал
ьн
ы
й 
ст
ат
ус

, 
до
ст
уп
ны

й 
пр
еж

де
 
ли
ш
ь 

ар
ис
то
кр
ат
ии

 
(Д

. 
Д
еф
о 

),
 
чт
о 

ис
по
ве
ду
ем
ы
й 

ф
ра
нц
уз
ск
им

и 
м
ат
ер
иа

-
ли
ст
ам
и 

эп
ох
и 

П
ро
св
ещ

ен
ия

 
ге
до
ни
зм

 
по
м
ог
ал

 
им

 
в 

бо
рь
бе

 
пр
от
ив

 
ре
ли
ги
и 

– 
ид
ео
ло
ги
че
ск
ой

 о
по
ры

 ф
ео
да
ль
но
го

 с
тр
оя

. 
Р
ас
см
ат
ри
ва
я 
ам
ер
и-

ка
нс
ку
ю

 и
ст
ор
ию

, М
. О

сс
ов
ск
ая

 н
ах
од
ит

 п
од
тв
ер
ж
де
ни
е 
то
м
у 
по
ло
ж
ен
ию

, 
со
гл
ас
но

 к
от
ор
ом

у 
м
ор
ал
ьн
ы
е 
пр
ед
пи
са
ни
я 
Б

. 
Ф
ра
нк
ли
на

 (
пр
из
на
нн
ог
о 

вы
ра
зи
те
ле
м

 "
кл
ас
си
че
ск
ой

" 
бу
рж

уа
зн
ой

 м
ор
ал
и)

 д
ей
ст
ви
те
ль
но

 с
по
со
б-

ст
во
ва
ли

 о
бо
га
щ
ен
ию

 т
ех

 л
ю
де
й,

 к
то

 и
м
и 
по
ль
зо
ва
лс
я.

 
За
сл
уж

ив
ае
т 
уп
ом

ин
ан
ия

 п
ре
дп
ри
ня
то
е 
М

. 
О
сс
ов
ск
ой

 р
ас
см
от
ре
ни
е 

тв
ор
че
ст
ва

 Л
.Б

. 
А
ль
бе
рт
и 

(1
40

4-
14

72
 )

 к
ак

 п
ре
дт
еч
и 
бу
рж

уа
зн
ой

 э
ти
ки

 в
 

ко
нт
ек
ст
е 
со
ст
оя
вш

ей
ся

 
по
ле
м
ик
и 

В
. 
Зо
м
ба
рт
а 
и 

М
. 
В
еб
ер
а26

1 . 
Е
сл
и 

пе
рв
ы
й 
ви
де
л 
в 
А
ль
бе
рт
и 
не
по
ср
ед
ст
ве
нн
ог
о 
пр
ед
ш
ес
тв
ен
ни
ка

 б
ур
ж
уа
з-

но
й 
эт
ик
и,

 т
о 
М
ак
с 
В
еб
ер

 в
ы
ст
уп
ал

 п
ро
ти
в 
эт
ог
о 
ут
ве
рж

де
ни
я.

 
И
сс
ле
до
ва
в 
тр
ак
та
т 
А
ль
бе
рт
и 

"О
 с
ем
ье

",
 р
ас
см
от
ре
в 
вы

дв
иг
ае
м
ы
е 
им

 
ид
еа
лы

 х
оз
яй
ст
ве
нн
ос
ти

 и
 б
ер
еж

ли
во
ст
и,

 ф
ин
ан
со
во
й 
со
ст
оя
те
ль
но
ст
и 
и 

не
за
ви
си
м
ос
ти

 
и 

др
уг
ие

 
и 

об
на
ру
ж
ив

 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ы
е 

м
от
ив
ы

 
ег
о 

тв
ор
че
ст
ва

, М
. О

сс
ов
ск
ая

 п
ри
хо
ди
т 
к 
вы

во
ду

, ч
то

 у
ни
ве
рс
ал
ьн
ы
й 
ха
ра
кт
ер

 
тв
ор
че
ст
ва

 
А
ль
бе
рт
и 

об
ус
ло
вл
ен

 
ск
ор
ее

 
не
ра
зв
ит
ос
ть
ю

 
ка
пи
та
ли
зм
а,
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ни
ро
ва
ни
я 
по
ли
ти
че
ск
их

 
ин
ст
ит
ут
ов

 
(«
пр
ав
ил
ьн
ы
е»

 
и 

«н
еп
ра
ви
ль
ны

е»
 

ф
ор
м
ы

 
го
су
да
рс
тв
ен
но
го

 
пр
ав
ле
ни
я 
у 
А
ри
ст
от
ел
я,

 
за
ви
си
м
ос
ть

 
ф
ор
м
ы

 
пр
ав
ле
ни
я 
от

 р
аз
м
ер
а 
те
рр
ит
ор
ии

 г
ос
уд
ар
ст
в 
у 
Ш

. 
М
он
те
ск
ье

, 
«з
ак
он

» 
ан
ти
де
м
ок
ра
ти
че
ск
ой

 о
ли
га
рх
из
ац
ии

 м
ас
со
вы

х 
па
рт
ий

 Р
. М

их
ел
ьс
а,

 «
за
ко

-
ны

» 
бю

ро
кр
ат
из
ац
ии

 С
. 
П
ар
ки
нс
он
а,

 «
те
ор
ем
ы

» 
о 
вз
аи
м
оо
бу
сл
ов
ле
нн
ос
ти

 
па
рт
ий
но
й 
и 
из
би
ра
те
ль
но
й 
си
ст
ем

 М
. 
Д
ю
ве
рж

е,
 в
за
им

ос
вя
зь

 и
нс
ти
ту
ци
о-

на
ль
но
й 

ор
га
ни
за
ци
и 

по
ли
ти
че
ск
ой

 
си
ст
ем
ы

 
с 
до
м
ин
ир
ую

щ
им

 
ти
по
м

 
по
ли
ти
че
ск
ой

 к
ул
ьт
ур
ы

 с
тр
ан
ы

 у
 Г

. А
лм

он
да

)59
».

 
«…

вп
ло
ть

 д
о 
на
ча
ла

 X
X

 в
. 
вы

во
ды

 и
 р
ез
ул
ьт
ат
ы

 р
аз
ра
бо
то
к 
в 
об
ла
ст
и 

по
ли
ти
че
ск
ой

 м
ы
сл
и 
ф
ор
м
ул
ир
ов
ал
ис
ь 
пр
еи
м
ущ

ес
тв
ен
но

 в
 н
ор
м
ат
ив
но
м

 
ви
де

 и
…

 з
ач
ас
ту
ю

 к
ак

 п
ол
ит
ич
ес
ки
е 
м
ак
си
м
ы

 и
ли

 п
ри
нц
ип
ы

 н
аи
лу
чш

ег
о 

ус
тр
ой
ст
ва

60
».

 
И

 д
ал
ее

 М
.Н

. М
ар
че
нк
о 
ра
ск
ры

ва
ет

 с
оо
тн
ош

ен
ие

 «
об
щ
ей

 т
ео
ри
и 
по
ли

-
ти
ки

 и
 п
ол
ит
ол
ог
ич
ес
ки
х 
су
бд
ис
ци
пл
ин

61
»:

 с
ущ

ес
тв
уе
т 
во
об
щ
е 

«о
бщ

ая
 

те
ор
ия

 п
ол
ит
ик
и»

, 
су
щ
ес
тв
ую

т 
«п
ол
ит
ол
ог
ич
ес
ки
е 
су
бд
ис
ци
пл
ин
ы

»,
 «
по

-
ли
ти
ка

, 
в 
си
лу

 
об
об
щ
аю

щ
ег
о 

ха
ра
кт
ер
а,

 
ра
сс
м
ат
ри
ва
ет
ся

 
в 
ко
нт
ек
ст
е 

го
ра
зд
о 
бо
ле
е 
ш
ир
ок
их

 о
бъ
ем
ов

 –
 «
м
ир
а»

, 
«о
бщ

ес
тв
а»

 и
 «
че
ло
ве
че
ск
ой

 
ку
ль
ту
ры

» 
в 
це
ло
м

».
 С

ущ
ес
тв
уе
т 
в 
ча
ст
но
ст
и 

«с
бо
р 
да
нн
ы
х 
и 
си
ст
ем
а-

ти
за
ци
я 
ф
ак
то
в 
о 
по
ли
ти
че
ск
их

 
пр
оц
ес
са
х 
и 
со
бы

ти
ях

»…
 
И

 
со
вс
ем

 
в 

ча
ст
но
ст
и 
су
щ
ес
тв
уе
т 
ан
ал
из

 «
…
от
де
ль
ны

х 
ст
ор
он

 и
 э
ле
м
ен
то
в 
по
ли
ти

-
че
ск
ой

 с
ф
ер
ы

 (
пс
их
ол
ог
ия

 п
ол
ит
ик
и,

 п
ол
ит
ич
ес
ка
я 
эт
но
гр
аф
ия

 и
 а
нт
ро

-
по
ло
ги
я)

».
 Л
иб
о 
ан
ал
из

 «
м
ех
ан
из
м
ов

 д
ет
ер
м
ин
ац
ии

 «
вн
еш

ни
х»

 п
о 
от
но

-
ш
ен
ию

 к
 н
ей

 ф
ак
то
ро
в 
и 
ср
ед
ы

 р
аз
ви
ти
я 
по
ли
ти
че
ск
ой

 ж
из
ни

 (
по
ли
ти
че
с-

ка
я 
эк
он
ом

ия
 и

 д
ем
ог
ра
ф
ия

, б
ио
по
ли
ти
ка

 и
 п
ол
ит
ич
ес
ка
я 
ге
ог
ра
ф
ия

) 6
2 ».

 
 

1.
2.
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И
з 
пр
ив
ед
ен
ны

х 
вы

ш
е 
оп
ре
де
ле
ни
й 
м
ож

но
 с
де
ла
ть

 о
дн
о 
об
щ
ее

 з
ак
лю

-
че
ни
е:

 п
ол
ит
ич
ес
ки
е 
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ки
е 
це
нн
ос
ти

 –
 о
бъ
ек
т,

 к
от
ор
ы
й 
тр
еб
у-

ет
 и
де
ал
ьн
ой

 р
ек
он
ст
ру
кц
ии

. 
В
о-
пе
рв
ы
х,

 м
ы

 м
ож

ем
 и
нт
уи
ти
вн
о 
оп
ре
де
ли
ть

 п
ол
ит
ич
ес
ки
е 
це
нн
ос
ти

. 
Н
ап
ри
м
ер

: 
пр
ав
о 
уч
ас
ти
я 
в 
по
ли
ти
че
ск
ой

 ж
из
ни

, 
по
ли
ти
че
ск
ая

 с
ам
од
ея

-
те
ль
но
ст
ь,

 п
ра
во

 н
а 
уч
ас
ти
е 
в 
го
су
да
рс
тв
ен
ны

х 
ор
га
на
х 
и 
об
щ
ес
тв
ен
ны

х 
ор
га
ни
за
ци
ях

, 
св
об
од
а 
сл
ов
а,

 
в 
то
м

 
чи
сл
е 
кр
ит
ик
и 

и 
оп
по
зи
ци
он
ны

х 
вы

ст
уп
ле
ни
й,

 
св
об
од
а 
па
рт
ий
но
й 

де
ят
ел
ьн
ос
ти

, 
св
об
од
а 
от

 
ре
пр
ес
си
й,

 
пр
ав
о 
бо
рь
бы

 п
ро
ти
в 
уг
не
те
ни
я 
и 
не
ра
ве
нс
тв
а,

 п
ра
во

 о
тс
та
ив
ат
ь 
бе
зо
па
с-

но
ст
ь 
и 
т.
п.

 

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
    

59
 П
ол
ит
ол
ог
ия

. 
К
ур
с 
ле
кц
ий

 /
 п
од

 р
ед

. 
М

.Н
. 
М
ар
че
нк
о.

 –
 4

-е
 и
зд

., 
пе
ре
ра
б.

 и
 д
оп

. 
– 
М

.: 
Ю
ри
ст
ъ,

 
20

03
. –

 6
83

 с
. (
в 
пе
р.

) 
– 
с.

 4
3.

 
60

 Т
ам

 ж
е.

 С
. 4

4.
 

61
 Т
ам

 ж
е.

 С
. 4

6.
 

62
 Т
ам

 ж
е.

 С
. 4

6-
47
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В
о-вторы

х, нам
 придется в этом

 случае доказательно и убедительно 
присоединить к ним

 свойство общ
ечеловеческих. В

 наш
е врем

я в условиях 
глобализации м

ира это относительно не слож
но. 

Т
ак, на оф

ициальном
 сайте Р

оссийского гум
анистического общ

ества
63, 

посвящ
енном

 
соврем

енном
у 
гум

анизм
у 
и 
гум

анистической 
ф
илософ

ии, 
приводится 

приблизительное 
определение 

политических 
ценностей: 

«Б
ольш

инство политических ценностей связано с идеям
и справедливого и 

разум
ного общ

ественного устройства и м
еханизм

ам
и его поддерж

ания
64». 

И
 наряду с этим

: «С
реди политических ценностей главны

е: политическая 
свобода и ответственность, элем

енты
 вечной правды

 основны
х типов поли-

тических сознаний, национальная безопасность, патриотизм
 и косм

опо-
литизм

, 
м
еж

дународная безопасность, м
ир и м

еж
дународное сотрудни-

чество
65». 

С
трого говоря, даж

е в условиях тотального господства м
арксизм

а его 
ортодоксальны

м
и 

представителям
и 

определялись 
общ

ечеловеческие 
политические 

(социально-политические) 
ценности. 

К
 
ним

 
относили 

«…
общ

ественны
й порядок, м

ир, безопасность, свободу, равенство, спра-
ведливость, человечность

66». 
 

1
.2

.1
. È

äåî
ëî

ãè
ÿ. Ï

î
ëè

òè
÷åñêàÿ è

äåî
ëî
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ÿ 

Д
анны

й ф
рагм

ент представляет собой заведом
о м

одернизацию
 – изло-

ж
ение соврем

енны
х трактовок политики, идеологии, государства, власти – 

одним
 словом

, клю
чевы

х политических ф
еном

енов. 
Т
ривиальное определение политической идеологии: «…

политическая 
идеология – теоретическое или, по крайней м

ере, логически упорядочен-
ное, систем

атизированное политическое сознание и сам
осознание больш

их 
и м

алы
х социальны

х групп, через которое они уясняю
т свои политические 

интересы
, потребности, ож

идания, представления об идеалах политичес-
кого м

ироустройства
67». 

                                           
63 «Р

оссийское гум
анистическое общ

ество – м
еж

региональная общ
ественная организация содей-

ствия гум
анизм

у – рассм
атривает диалог м

еж
ду граж

данам
и и властью

 государства как приоритетную
 

задачу 
российского 

общ
ества 

в 
переходны

й 
период 

его 
истории. 

Д
ля 

нас, 
российских 

гум
анистов 

соверш
енно 

очевидно, 
что 

становление 
и 

развитие 
инициативного 

и 
ответственного 

граж
данского 

общ
ества – это вопрос о том

 бы
ть или не бы

ть обновленном
у и процветаю

щ
ем
у отечеству. К

лю
чевы

м
 

при 
этом

, 
является 

сущ
ество 

тех 
ценностей, 

которы
е 
составляю

т 
духовную

, 
т.е. 

нравственную
 
и 

правовую
 основу граж

данского общ
ества. П

о определению
 оно не м

ож
ет бы

ть националистическим
, 

религиозны
м

 
или 

идеологизированны
м

, 
и 

потом
у 

его 
ф
ундам

ент 
естественны

м
 
образом

 
долж

ны
 

составлять общ
ечеловеческие политико-правовы

е и экологические принципы
, соединенны

е с лучш
им

и 
историческим

и 
и 

культурны
м
и  

достиж
ениям

и 
российского 

народа». 
– 

электронны
й 

ресурс 
http://w

w
w

.hum
anism

.ru/  (исходны
й текст) 

64 Э
лектронны

й ресурс: http://w
w

w
.hum

anism
.ru/values14.htm

 
65 Э

лектронны
й ресурс: http://w

w
w

.hum
anism

.ru/values14.htm
 

66 Т
угаринов В

.П
. И

збранны
е ф

илософ
ские труды

. – Л
.: И

зд-во Л
енинградского ун-та, 1988. –  

344 с. – С
. 277. 

67 
П
олитология: 

учебник 
для 

вузов 
/ 
под 

ред. 
В

.И
. 
Б
уренко, 

В
.В

. 
Ж
уравлева. 

—
 
М

: 
И
зд-во 

«Э
кзам

ен», 2004. – 320 с. – С
. 176. 
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Н
еобходим

ы
м

 условием
 достиж

ения развитой ф
орм

ы
 сознания явля-

ется историческое сам
оопределение субъекта. О

но наступает при условии, 
что преж

де разрозненны
е участники товарно-денеж

ны
х отнош

ений пре-
одолеваю

т эгоистическую
 ограниченность своего образа ж

изни и практи-
чески проявляю

т себя как интегрированное сообщ
ество. П

о отнош
ению

 к 
таком

у 
субъекту 

справедливо 
утверж

дение 
о 

наличии 
относительного 

едином
ы
слия и однородности сознания . Ф

орм
ирование третьего сословия 

в социальную
 силу ф

иксируется по проявлениям
 этого единства. 

У
частие в политической ж

изни общ
ества нем

ы
слим

о без известны
х 

издерж
ек 

для 
субъектов 

политики. 
В
ступление 

в 
социальную

 
борьбу 

требует 
напряж

ения 
внутренних 

сил 
участников 

общ
ественны

х 
отнош

ений. С
удьба класса – это те м

ом
енты

, в которы
х вопрос ставится о 

бы
тии и небы

тии; они им
ею

т сущ
ественное значение и запечатлеваю

тся в 
содерж

ании 
бурж

уазного 
сознания. 

О
бусловленная 

им
енно 

этим
 

определенность содерж
ания и позволяет разреш

ить проблем
у детерм

ина-
ции (детерм

инировать – значит определять). 
К
ультурно-исторические 

условия, 
сопровож

даю
щ
ие 

зарож
дение 

политического 
сознания 

бурж
уа, 

продолж
аю

т 
сохраняться, 

поскольку 
ф
еодальны

е политические институты
 бы

ли направлены
 на консервацию

 
общ

ества. В
м
есте с тем

, в той м
ере, в какой бурж

уа вступает в  полити-
ческую

 
сф
еру, 

он 
отм

еняет 
или 

стрем
ится 

отм
енить 

противны
е 

ем
у 

условия. П
о м

ере преодоления условий на авансцену процесса детерм
и-

нации 
вы

ходят 
ф
акторы

 
становления 

раннебурж
уазного 

политического 
сознания. 

О
дноврем

енно 
с 

эти 
происходит 

актуализация 
ближ

айш
его 

теоретического наследия, слож
ивш

егося в качестве оппозиции ф
еодальной 

идеологии 
или 

просто 
им

евш
его 

м
аргинальны

й 
характер. 

П
о 

м
ере 

активизации 
политического 

творчества 
бурж

уа, 
вы

званной 
в 
конечном

 
итоге влиянием

 тенденций в м
атериальном

 базисе, им
ею

щ
их вм

есте с тем
 

неочевидны
й 

характер 
и 

реконструирую
щ
ихся 

лиш
ь 
при 

позднейш
ем

 
осм

ы
слении 

переходной 
эпохи 

при 
знании 

результатов 
ее, 

– 
по 

м
ере 

активизации 
политического 

творчества 
бурж

уа 
склады

ваю
тся 

иллю
зии 

происхож
дения 

капиталистического 
уклада 

из 
теоретических 

посы
лок 

идеологов Н
ового врем

ени. 
О
строта религиозны

х конф
ликтов X

V
-X

V
II веков не ум

аляет  значи-
м
ости 

происходивш
их 

в 
других 

сф
ерах 

общ
ественного 

сознания 
трансф

орм
аций. Р

аспространенность социального типа предприним
ателя – 

бурж
уа привела к утверж

дению
 ценностей и норм

 бурж
уазного толка, к 

утверж
дению

 бурж
уазной м

орали. Е
сли учесть, что этические идеалы

 и 
им

перативы
 политического сознания составляю

т собой в общ
ем

 случае 



 
11

8

по
дч
ер
кн
ут
ь,

 
чт
о 

гу
м
ан
из
м

, 
по
ле
м
из
ир
уя

 
с 
ка
то
ли
че
ск
им

и 
те
ол
ог
ам
и,

 
по
ст
ав
ил

 в
 ц
ен
тр

 и
де
йн
ой

 б
ор
ьб
ы

 н
е 
Б
ог
а,

 н
о 
Ч
ел
ов
ек
а;

 п
ро
те
ст
ан
ти
зм

, 
по
дх
ва
ти
в 

эт
у 

по
ле
м
ик
у,

 
ск
ло
ни
л 

че
ло
ве
ка

 
пе
ре
д 

Б
ог
ом

, 
"п
ре
вр
ат
ив

 
м
ир
ян
ин
а 
в 
по
па

",
 в

 с
ол
да
та

 Х
ри
ст
ов
а.

 Р
ан
ни
е 
ре
ф
ор
м
ат
ор
ы

 п
ре
дс
та
вл
ял
и 

че
ло
ве
ка

 
ск
ло
нн
ы
м

 
к 
до
бр
у 
и 

сп
ос
об
ны

м
 
ф
ор
м
ир
ов
ат
ь 
се
бя

. 
В
ст
ре
ча

 
св
ят
ос
ти

 с
 м

уд
ро
ст
ью

 р
аз
ру
ш
ал
а 
ре
ли
ги
оз
но
е 
чу
вс
тв
о,

 п
ро
ти
в 
эт
ог
о 
и 

во
сс
та
л 
К
ал
ьв
ин

 и
 д
ух
ов
но

 з
ак
ре
по
ст
ил

 ч
ел
ов
ек
а 
по
д 
ру
ко
во
дс
тв
ом

 н
ов
ой

 
це
рк
ви

, н
ов
ы
х 
до
гм
ат
ов

 и
 а
вт
ор
ит
ет
ов

. 
К
лю

че
во
е 
зн
ач
ен
ие

 в
 и
де
ол
ог
ич
ес
ко
й 
ис
то
ри
и 
Р
еф
ор
м
ац
ии

 и
м
ел

, и
 к
ак

 
вы

ш
е 
бы

ло
 о
тм
еч
ен
о,

 с
по
р 
о 
св
об
од
е 
и 
ра
бс
тв
е 
че
ло
ве
че
ск
ой

 в
ол
и 
и 
бо
ж
е-

ст
ве
нн
ом

 
пр
ед
оп
ре
де
ле
ни
и.

 
А
бс
тр
ак
тн
ос
ть

 
и 

не
оп
ре
де
ле
нн
ос
ть

 
со
де
р-

ж
ан
ия

 к
ат
ег
ор
ии

 с
во
бо
ды

 о
бу
сл
ов
ил
а 
до
лг
ую

 ж
из
нь

 и
 м
но
ж
ес
тв
ен
но
ст
ь 

ин
те
рп
ре
та
ци
й 
пр
об
ле
м
ы

, 
на
чи
на
я 
от

 А
вг
ус
ти
на

 и
 в
пл
от
ь 
до

 н
аш

их
 д
не
й.

 
Д
ея
те
ль
но
ст
ь 

ре
ф
ор
м
ат
ор
ов

 
по
зв
ол
ил
а 

вы
ра
бо
та
ть

 
ис
то
ри
че
ск
и 

ко
нк
ре
тн
ое

 
по
ни
м
ан
ие

 
со
от
но
ш
ен
ия

 
св
об
од
ы

 
во
ли

 
и 
пр
ед
оп
ре
де
ле
ни
я,

 
де
те
рм

ин
ир
ов
ан
но
е 
со
вр
ем
ен
ны

м
и 
им

 о
бщ

ес
тв
ен
ны

м
и 
ус
ло
ви
ям
и.

 
Т
от

 ф
ак
т,

 ч
то

 "
ка
те
хи
за
ци
я"

 п
ро
те
ст
ан
тс
ко
й 
тр
ак
то
вк
и 
св
об
од
ы

 в
ол
и 

пр
ои
сх
од
ит

 
в 

ра
м
ка
х 

ж
ен
ев
ск
ой

 
бю

рг
ер
ск
о-
бу
рж

уа
зн
ой

 
Р
еф
ор
м
ац
ии

 
К
ал
ьв
ин
а,

 п
об
уж

да
ет

 у
то
чн
ит
ь 
ве
бе
ро
вс
ку
ю

 т
ра
кт
ов
ку

 п
ро
те
ст
ан
ти
зм
а 
ка
к 

пр
ед
по
сы
лк
и 
бу
рж

уа
зн
ог
о 
об
щ
ес
тв
а 
и 
ра
сс
м
ат
ри
ва
ть

 т
ез
ис

 о
 п
ре
до
пр
е-

де
ле
ни
и 

ка
к 

оп
ра
вд
ан
ие

 
бу
рж

уа
 
св
ое
го

 
со
бс
тв
ен
но
го

 
эк
он
ом

ич
ес
ко
го

 
пр
еу
сп
ев
ан
ия

, 
сп
ос
об

 
от
кл
он
ит
ь 
пр
ет
ен
зи
и 

эк
сп
лу
ат
ир
уе
м
ы
х 

на
 
м
ат
е-

ри
ал
ьн
ое

 б
ла
го
по
лу
чи
е 
и 
ср
ед
ст
во

 д
ля

 у
сп
ок
ое
ни
я 
со
бс
тв
ен
но
й 
со
ве
ст
и25

8 . 
Зн
ач
ен
ие

 п
ро
те
ст
ан
ти
зм
а 
за
кл
ю
ча
ло
сь

 т
ак
ж
е 
и 
в 
то
м

, 
эт
а 
ид
ео
ло
ги
я 

вы
ст
уп
ил
а 
ка
к 
ре
ли
ги
оз
на
я 
са
нк
ци
я 
и 

бу
рж

уа
зн
ой

 
пр
ед
пр
ии
м
чи
во
ст
и,

 
ус
тр
ан
яя

 
пр
и 

эт
ом

 
по
др
аз
де
ле
ни
е 

ра
зл
ич
ны

х 
ви
до
в 

де
ят
ел
ьн
ос
ти

 
на

 
са
кр
ал
ьн
ы
е 
и 
зе
м
ны

е 
и 
пр
из
на
ва
я 
бо
го
уг
од
ны

м
 в
ся
ки
й 
тр
уд

, 
пр
ео
до
ле
ва
я 

бы
то
ва
вш

ее
 п
ре
ж
де

 о
тн
ош

ен
ие

 к
 б
ог
ат
ст
ву

 к
ак

 к
 д
ья
во
ль
ск
ом

у 
ус
та
но
в-

ле
ни
ю

. 
Ч
то

 к
ас
ае
тс
я 
пр
ео
бр
аз
ов
ан
ий

 в
 с
ф
ер
е 
ку
ль
ту
ры

, 
об
ус
ло
вл
ен
ны

х 
им

ен
но

 п
ро
те
ст
ан
ти
зм
ом

, 
то

 з
де
сь

 с
ле
ду
ет

 у
ка
за
ть

 н
а 
зн
ач
ит
ел
ьн
ую

 е
го

 
ро
ль

 в
о 
вн
ед
ре
ни
и 
в 
ум

ы
 г
ра
м
от
но
ст
и 
и 
на
ци
он
ал
ьн
ог
о 
са
м
ос
оз
на
ни
я,

 в
 

ра
зр
уш

ен
ии

 
пр
еж

не
й 

ду
хо
вн
ой

 
м
он
оп
ол
ии

 
ла
ти
но
яз
ы
чн
ой

 
эл
ит
ы

, 
в 

сб
ли
ж
ен
ии

 н
ац
ио
на
ль
ны

х 
м
ы
сл
ит
ел
ей

 с
 н
ар
од
ны

м
и 
м
ас
са
м
и25

9 . 
В

 Р
еф
ор
м
ац
ии

 п
ро
бл
ем
ы

 ц
ер
кв
и 
и 
С
вя
то
го

 П
ис
ан
ия

 с
та
ли

 п
ре
дм

ет
ом

 
те
ор
ет
ич
ес
ко
й 
по
ле
м
ик
и 
и 
до
ст
оя
ни
ем

 ш
ир
ок
их

 м
ас
с 

– 
те
м

 с
ам
ы
м

 п
ри

-
вы

чк
а 
ре
ли
ги
оз
но
го

 с
ом

не
ни
я 
вх
од
ил
а 
в 
об
их
од

, 
ф
ор
м
ир
ов
ал
ос
ь 
об
щ
е-

ст
ве
нн
ое

 с
оз
на
ни
е 
ан
ти
ф
ео
да
ль
но
й 
на
пр
ав
ле
нн
ос
ти

 с
 с
ил
ьн
ы
м
и 
св
ет
ск
им

и 
те
нд
ен
ци
ям
и.
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8  О
сс
ов
ск
ая

 М
. Р
ы
ца
рь

 и
 б
ур
ж
уа

: И
сс
ле
до
ва
ни
я 
по

 и
ст
ор
ии

 м
ор
ал
и;

 п
ер

. с
 п
ол
ьс
к.

 –
 М

.: 
П
ро
гр
ес
с,

 
19

87
. –

 С
. 3

32
-3

58
. 

25
9  Ф

ил
ос
оф

ия
 э
по
хи

 р
ан
ни
х 
бу
рж

уа
зн
ы
х 
ре
во
лю

ци
й.

 –
 М

.: 
Н
ау
ка

, 1
98

3.
 –

 С
. 1

00
-1

04
. 
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И
де
ол
ог
ия

, 
тр
ак
ту
ем
ая

 ш
ир
ок
о,

 –
 с
ис
те
м
а 
вз
гл
яд
ов

, 
уб
еж

де
ни
й,

 ц
ен

-
но
ст
ей

, 
в 
ко
то
ры

х 
вы

ра
ж
ае
тс
я 
от
но
ш
ен
ие

 к
 д
ей
ст
ви
те
ль
но
ст
и.

 Б
ол
ее

 у
зк
о:

 
по
ли
ти
че
ск
ая

 и
де
ол
ог
ия

 е
ст
ь 
си
ст
ем
ат
из
ир
ов
ан
на
я 
со
во
ку
пн
ос
ть

 п
он
ят
ий

 
и 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
й,

 
с 
по
м
ощ

ью
 
ко
то
ры

х 
ра
зл
ич
ны

е 
су
бъ
ек
ты

 
(л
ич
но
ст
ь,

 
гр
уп
па

, 
кл
ас
с,

 о
бщ

ес
тв
о 
и 
т.
п.

) 
ос
оз
на
ю
т 
св
ои

 п
ол
ит
ич
ес
ки
е 
по
зи
ци
и 
и 

ин
те
ре
сы

, 
и 

ко
то
ры

е 
вы

ст
уп
аю

т 
в 
ка
че
ст
ве

 
м
от
ив
ов

 
их

 
по
ли
ти
че
ск
ой

 
де
ят
ел
ьн
ос
ти

. 
Б
ол
ее

 
оп
ре
де
ле
нн
о 

и 
бл
иж

е 
к 

ис
то
ри
че
ск
ом

у 
ко
нт
ек
ст
у 

та
ко
е 

оп
ре
де
ле
ни
е 
ид
ео
ло
ги
и:

 
ид
ео
ло
ги
я 

– 
«…

яд
ро

 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

, 
си
ст
ем
ат
из
ир
ов
ан
на
я 
со
во
ку
пн
ос
ть

 и
де
йн
ы
х 
во
зз
ре
ни
й,

 в
ы
ра
ж
аю

щ
их

 к
о-

ре
нн
ы
е 
ин
те
ре
сы

 
ра
зл
ич
ны

х 
со
ци
ал
ьн
ы
х 

гр
уп
п 

по
 
по
во
ду

 
вл
ас
ти

, 
ее

 
за
во
ев
ан
ия

, 
за
щ
ит
ы

 и
 и
сп
ол
ьз
ов
ан
ия

, 
на

 о
сн
ов
е 
ко
то
ры

х 
ск
ла
ды

ва
ю
тс
я 

по
ли
ти
че
ск
ие

 о
тн
ош

ен
ия

 и
 ф
ун
кц
ио
ни
ру
ю
т 
по
ли
ти
че
ск
ие

 и
нс
ти
ту
ты

68
».

 
И
де
ол
ог
ия

 
вы

ра
ж
ае
тс
я 
в 
ви
де

 
по
ли
ти
че
ск
их

 
те
ор
ий

 
и 

ко
нц
еп
ци
й,

 
по
ли
ти
че
ск
их

 
ид
ей

 
и 

ид
еа
ло
в,

 
по
ли
ти
че
ск
их

 
пр
ин
ци
по
в,

 
ло
зу
нг
ов

 
и 

вз
гл
яд
ов

.  
П
ер
сп
ек
ти
ва

 
ид
ео
ло
ги
и:

 
«В

 
60

-х
 
го
да
х 

X
X

 
в.

 
во
зн
ик
ла

 
ко
нц
еп
ци
я 

де
ид
ео
ло
ги
за
ци
и,

 а
вт
ор
ы

 к
от
ор
ой

 (
Р

. А
ро
н,

 Д
. Б
ел
л)

 о
бъ
яв
ил
и 
на
ст
уп
ле
ни
е 

эр
ы

 «
ко
нц
а 
ид
ео
ло
ги
и»

. 
П
о 
м
не
ни
ю

 а
вт
ор
ов

 э
то
й 
ко
нц
еп
ци
и,

 в
 с
ов
ре

-
м
ен
но
м

 м
ир
е 
бе
сп
ер
сп
ек
ти
вн
ая

 и
де
ол
ог
ия

 у
ст
уп
ае
т 
м
ес
то

 б
ез
ы
де
ол
ог
и-

че
ск
ой

 с
оц
ио
ло
ги
и,

 с
оц
иа
ль
но
й 
те
хн
ол
ог
ии

69
».

 
Г
ла
вн
ы
м
и 
по
ли
ти
че
ск
им

и 
ид
ео
ло
ги
ям
и 
со
вр
ем
ен
но
ст
и 
на
зы
ва
ю
тс
я 
ли

-
бе
ра
ли
зм

, к
он
се
рв
ат
из
м

 и
 с
оц
иа
ли
зм

. «
Г
ла
вн
ы
е 
по
ли
ти
че
ск
ие

 и
де
ол
ог
ии

 –
 

эт
о 
ид
ео
ло
ги
и 
эп
ох
и 
П
ро
св
ещ

ен
ия

, 
м
од
ер
на

 и
 с
та
но
вл
ен
ия

 и
нд
ус
тр
иа
ль

-
но
го

 о
бщ

ес
тв
а70

».
  

Л
иб
ер
ал
из
м

: «
Т
ео
ре
ти
че
ск
ое

 к
ре
до

 л
иб
ер
ал
из
м
а 
бы

ло
 с
ф
ор
м
ул
ир
ов
ан
о 

в 
X

V
II

-X
V

II
I 
вв

. 
ан
гл
ий
ск
им

и 
м
ы
сл
ит
ел
ям
и 

Д
. 
Л
ок
ко
м

, 
Т

. 
Г
об
бс
ом

, 
А

. С
м
ит
ом

, 
Д

. 
М
ил
ле
м

 и
 д
р.

 «
К
ла
сс
ич
ес
ки
й»

 л
иб
ер
ал
из
м

 о
сн
ов
ы
ва
лс
я 
на

 
уч
ен
ии

 о
 е
ст
ес
тв
ен
ны

х 
пр
ав
ах

 ч
ел
ов
ек
а 
на

 ж
из
нь

, 
св
об
од
у 
и 
со
бс
тв
ен

-
но
ст
ь.

 Л
иб
ер
ал
ьн
ая

 п
ро
гр
ам
м
а 
ба
зи
ро
ва
ла
сь

 н
а 
тр
ех

 к
ит
ах

 –
 м
ир

, 
де
ло
во
е 

го
су
да
рс
тв
о,

 р
еф
ор
м
ы

71
».

 
К
он
се
рв
ат
из
м

 
сф
ор
м
ир
ов
ал
ся

 
ка
к 

ре
ак
ци
я 
на

 
бу
рн
ы
е 
пе
ре
м
ен
ы

 
и 

по
тр
яс
ен
ия

 
ев
ро
пе
йс
ко
й 

и 
вс
ей

 
м
ир
ов
ой

 
ис
то
ри
и 

вс
ле
дс
тв
ие

 
В
ел
ик
ой

 
ф
ра
нц
уз
ск
ой

 р
ев
ол
ю
ци
и 

17
89

 г
. О

сн
ов
оп
ол
ож

ни
ка
м
и 
ко
нс
ер
ва
ти
зм
а 
на
зы

-
ва
ю
т 
Э

. 
Б
ер
ка

, 
Ж
оз
еф
а 
де

 М
ес
тр
а,

 Ф
.Р

. 
Ш
ат
об
ри
ан
а.

 «
К
он
се
рв
ат
из
м

 б
аз
и-

ру
ет
ся

 н
а 
сл
ед
ую

щ
их

 о
сн
ов
ны

х 
пр
ин
ци
па
х:

 н
еи
зм
ен
но
ст
и 
че
ло
ве
че
ск
ой

 
пр
ир
од
ы

 
и 
су
щ
но
ст
и;

 
не
зы
бл
ем
ос
ти

 
ин
ст
ит
ут
а 
ча
ст
но
й 
со
бс
тв
ен
но
ст
и;
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 З
ар
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ин

 В
.Г

. 
О
сн
ов
ы

 п
ол
ит
ич
ес
ки
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ук

: 
уч
еб
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по
со
би
е.

 –
 С
П
б.
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Ч
ит
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 И
зд

-в
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За
ба
йк
ал
ьс
ко
го

 
Г
П
У

, 1
99
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 –

 1
16

 с
. 
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П
ол
ит
ол
ог
ия

: 
уч
еб
ни
к 
дл
я 
ву
зо
в 

/ 
по
д 
ре
д.

 
В

.И
. 
Б
ур
ен
ко

, 
В

.В
. 
Ж
ур
ав
ле
ва

. 
– 
М

: 
И
зд

-в
о 

«Э
кз
ам
ен
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00
4.
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 3

20
 с

. –
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. 1
77
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ам

 ж
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религиозности как основы
 нравственности и порядка. О

пора на традиции, 
реш

ительное 
неприятие 

теории 
и 

практики 
коренной, 

револю
ционной 

лом
ки 

сущ
ествую

щ
их 

общ
ественны

х 
порядков 

– 
главное 

в 
идеологии 

консерватизм
а

72». 
С
оциализм

: 
идейны

е 
предш

ественники 
социалистических 

и 
ком

м
у-

нистических идеологий – Т
. М

ор, Т
. К

ам
панелла, Г

. Б
абеф

, С
ен-С

им
он, 

Ф
урье, О

уэн – авторы
 социальны

х утопий в Западной Е
вропе X

V
I-X

IX
 вв. 

С
остоявш

ийся в теоретическом
 плане м

арксизм
 содерж

ит постулаты
 об 

исторической 
м
иссии 

рабочего 
класса, 

социалистической 
револю

ции, 
диктатуре пролетариата, ком

м
унистическом

 общ
естве. 

А
льтернативны

е политические идеологии – ф
ем
инизм

, экологизм
 и 

ком
м
унитаризм

. 
 

1
.2

.2
. È

ñòî
ð

è
÷åñêàÿ ì

è
ññè

ÿ á
óð

æ
óà 

П
ервой страной, где к власти приш

ла бурж
уазия, бы

ла Г
олландия, в 

которой бы
ла установлена республика. П

олитическая ж
изнь протекала под 

знаком
 борьбы

 двух партий: республиканской (бурж
уазно-патрицианская 

ориентация) и оранж
исской (м

онархическая ориентация). 
В

 духовной ж
изни зарож

даю
тся духовны

е и светские воззрения на м
ир. 

О
дни 

из 
первы

х 
авторов 

раннебурж
уазной 

политической 
м
ы
сли 

бы
ли 

голландские м
ы
слители  Г

. Г
роций и Б

. С
пиноза.  

С
воеобразие подхода, исповедуем

ого им
и, состояло в обращ

ении к 
идеям

 естественного права и договорного происхож
дения государства и 

критика с позиций рационализм
а религиозно-схоластических представле-

ний о природе, человеке, общ
естве и государстве. 

Г
роций, стрем

ясь к последовательном
у ю

ридическом
у рассм

отрению
 

проблем
 общ

ества и государства, разграничивает область права и область 
политики. П

редм
ет ю

риспруденции – это вопросы
 права и справедливости, 

а предм
ет политической науки – целесообразность и польза – так заявлено 

в его ф
ундам

ентальном
 произведении “О

 праве войны
 и м

ира. Т
ри книги, в 

которы
х 

объясняется 
естественное 

право 
и 

право 
народов, 

а 
такж

е 
принципы

 публичного права”. 
Е
стественное 

право 
– 
основание 

и 
критерий 

различения 
долж

ного 
(дозволенного) и недолж

ного (недозволенного) по своей природе, а не по 
причине предписания (разреш

ения или запрета), установленного волевы
м

 
путем

 (богом
 или лю

дьм
и). 

В
озникновение государства является следствием

 естественного права. 
С
ущ

ность государства по Г
. Г
роцию

 – сочетание разум
ной общ

ительности 

                                           
72 

П
олитология: 

учебник 
для 

вузов 
/ 
под 

ред. 
В

.И
. 
Б
уренко, 

В
.В

. 
Ж
уравлева. 

– 
М

.: 
И
зд-во 

«Э
кзам

ен», 2004. – 320 с. – С
. 180. 

 
117

последую
щ
ем

 
развитии 

ф
илософ

ия 
строится 

как 
наука, 

а 
не 

отрасль 
богословия; ф

илософ
ия становится преим

ущ
ественно атеистической. 

О
сновны

е полож
ения учения К

альвина излож
ены

 в "Н
аставлении в 

христианской вере" (1536 г.): абсолю
тное предопределение, неизвестное и 

недоступное изм
енению

; ж
изненны

й успех как свидетельство избрания к 
блаж

енству; утверж
дение бож

ественного характера власти; религиозная 
нетерпим

ость. 
К
альвину 

в 
процессе 

вы
работки 

реф
орм

ированного 
вероучения  

необходим
о бы

ло согласовать противополож
ности: радикальны

й протест 
против ф

еодалов с увещ
еванием

 к покорности властям
 бурж

уазного толка; 
призы

в 
к 
реш

ительном
у 
действию

 
и 
апологию

 
"м
аленького 

человека"; 
отрицание католической иерархии и утверж

дение церковной организации 
протестантов. И

зъятие свободы
 воли у человека, чреватое превращ

ением
 

его 
в 
покорного 

истукана, 
дополнялось 

призы
вом

 
поступать 

по 
убеж

-
дениям

 – в них, по зам
ы
слу, и вы

раж
ена благодать Б

ож
ья, предопреде-

ление к спасению
. Н

о следует отм
етить, что в этом

 пункте - о предопре-
делении к спасению

 – кальвинизм
 обнаруж

ивает близость к средневековы
м

 
еретическим

 течениям
, весьм

а порицаем
ы
м

 кальвинистам
и, и, в частности, 

к учению
 о двойном

 предопределении (к страданию
 и спасению

). 
С
одерж

ание 
кальвинизм

а, 
направленного 

и 
против 

католицизм
а 
и  

против ересей, позволило преодолеть разры
в м

еж
ду творцом

 и м
иром

, в 
посредничестве м

еж
ду которы

м
и и сущ

ествовала католическая церковь. 
И
деал "бож

ественного человека", развиты
й в рам

ках гум
анизм

а, оказался 
отвергнуты

м
 
в 
кальвинизм

е. 
К
альвин 

считал 
недопустим

ы
м

 
м
анипули-

рование со свойством
 "бож

ественности" и отм
ечал, что учение о суверен-

ны
х достоинствах личности (м

удрость, добродетель, разум
, воля) - создано 

античной язы
ческой ф

илософ
ией и в таком

 качестве неприм
еним

о
257. 

В
 
сам

ом
 
стрем

лении 
оторвать 

христианство 
от 

лона 
античной 

культуры
 
К
альвин 

невольно 
обнаруж

ивает 
готовность 

изолировать 
вероучение от культуры

 вообщ
е, повторяя в этом

 Т
ертуллиана, но создает 

при этом
 предпосы

лку превращ
ения учения в прагм

атическую
 идеологию

. 
В

 этом
 пункте К

альвин вполне и однозначно "бурж
уазен". 

К
альвинизм

 институализируется в новую
 церковь на республиканских 

началах – на основе общ
ин верую

щ
их, избираю

щ
их из своей среды

 главу - 
пресвитера, – и проповедников. С

оставляя в совокупности консисторию
, 

они осущ
ествляли управление делам

и общ
ины

, в том
 числе и через съезды

 
представителей общ

ин. Т
аким

 образом
, церковная организация постоянно 

регенерировала единство и одноврем
енно оставалась способной к гибком

у 
реагированию

. 
Заверш

ая рассм
отрение В

озрож
дения и Р

еф
орм

ации с точки зрения 
условий становления  раннебурж

уазного политического сознания, следует 
                                           
257 Р

евуненкова Н
.В

. У
каз. соч. –С

. 65. 
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6

бо
ва
ли

 с
ис
те
м
ат
из
ац
ии

 р
еф
ор
м
ир
ов
ан
но
го

 в
ер
оу
че
ни
я.

 Э
та

 р
аб
от
а 
бы

ла
 

пр
од
ел
ан
а 
Ф
ил
ип
по
м

 М
ел
ан
хт
он
ом

 и
 в

 р
ез
ул
ьт
ат
е 
ее

 у
ст
ан
ов
ил
ос
ь 
сл
е-

ду
ю
щ
ее

: 
гл
ав
ой

 ц
ер
кв
и 
яв
ля
ет
ся

 к
ня
зь

, 
а 
не

 п
ап
а 

(д
ер
ом

ан
из
ац
ия

 к
ул
ьт
а)

; 
уп
ра
зд
ня
ет
ся

 к
ат
ол
ич
ес
ки
й 
ри
ту
ал

, 
ря
д 
та
ин
ст
в,

 п
оч
ит
ан
ие

 и
ко
н 
и 
м
ощ

ей
. 

О
рг
ан
из
ац
ии

 п
ро
те
ст
ан
то
в 
со
ст
ав
ля
ю
т 
в 
ко
не
чн
ом

 и
то
ге

 ц
ер
ко
вь

 (
!)

. 
Д
ля

 т
ог
о,

 ч
то
бы

 л
уч
ш
е 
по
ня
ть

 м
ис
си
ю

 п
ро
те
ст
ан
ти
зм
а,

 н
ео
бх
од
им

о 
за
да
ть
ся

 
во
пр
ос
ам
и,

 
им

ею
щ
им

и 
по
чт
и 

ри
то
ри
че
ск
ий

 
см
ы
сл

: 
м
ог
ло

 
ли

 
пр
ив
ес
ти

 
к 

ду
хо
вн
ом

у 
ед
ин
ен
ию

 
(и

 
к 

пр
ак
ти
че
ск
ом

у 
об
ъе
ди
не
ни
ю

 
Г
ер
м
ан
ии

) 
ве
ро
уч
ен
ие

, 
ко
то
ро
е 

са
м
о 

во
зн
ик
ло

 
ка
к 

ра
ск
ол

? 
В

 
эт
ой

 
пр
об
ле
м
е 
пр
оя
ви
лс
я 
тр
аг
из
м

 и
ст
ор
ии

: 
в 
ст
ра
не

 г
ос
по
дс
тв
ов
ал

 к
ат
ол
иц
из
м

, 
от

 к
от
ор
ог
о 
не
об
хо
ди
м
о 
бы

ло
 о
св
об
од
ит
ьс
я 
по

 п
ри
чи
не

 е
го

 р
ом

ан
ск
ог
о 

ил
и 

ко
см
оп
ол
ит
ич
ес
ко
го

 
ха
ра
кт
ер
а,

 
и 

вм
ес
те

 
с 
те
м

 
не
об
хо
ди
м
о 
бы

ло
 

до
ст
иж

ен
ие

 и
де
ол
ог
ич
ес
ко
го

 м
он
из
м
а.

 В
оо
бщ

е,
 в
оз
м
ож

но
 л
и 
во
сс
оз
да
ни
е 

вн
ут
ре
нн
ег
о 
ед
ин
ст
ва

, е
сл
и 
пр
еж

не
е 
ед
ин
ст
во

 б
ы
ло

 в
не
ш
ни
м

? 
В
о 
вт
ор
ой

 ч
ет
ве
рт
и 

X
V

I 
ве
ка

 п
ро
ис
хо
ди
ла

 ш
ве
йц
ар
ск
ая

 Р
еф
ор
м
ац
ия

, 
ко
то
ра
я 
от
но
си
тс
я 
ис
то
ри
ка
м
и 
к 
бю

рг
ер
ск
и-
бу
рж

уа
зн
ом

у 
на
пр
ав
ле
ни
ю

. 
О
со
бе
нн
ос
ти

 э
то
го

 и
ст
ор
ич
ес
ко
го

 п
ро
це
сс
а 
вы

хо
дя
т 
за

 р
ам
ки

 л
ок
ал
ьн
ы
х 

со
бы

ти
й,

 н
о 
со
ст
ав
ля
ю
т 
ха
ра
кт
ер
ны

е 
че
рт
ы

 Р
еф
ор
м
ац
ии

 к
ак

 т
ак
ов
ой

 и
 

им
ею

т 
зн
ам
ен
ат
ел
ьн
ое

 и
 с
им

во
ли
че
ск
ое

 з
на
че
ни
е.

 
К

 ч
ис
лу

 т
ак
их

 о
со
бе
нн
ос
те
й,

 и
м
ею

щ
их

 "
вс
ем
ир
но

-е
вр
оп
ей
ск
ое

" 
зн
а-

че
ни
е,

 
от
но
ся
тс
я 

ут
ве
рж

де
ни
е 

ка
ль
ви
ни
зм
а 

(и
де
ол
ог
ич
ес
ка
я 

са
нк
ци
я 

ни
де
рл
ан
дс
ко
й,

 
ан
гл
ий
ск
ой

 
ре
во
лю

ци
й 

и 
со
ци
ал
ьн
ой

 
ко
нс
ол
ид
ац
ии

 
в 

С
ев
ер
но
й 
А
м
ер
ик
е)

, 
пе
ре
м
ещ

ен
ие

 
це
нт
ра

 
ре
ф
ор
м
ац
ио
нн
ог
о 
пр
оц
ес
са

 
в 

го
ро
д,

 у
ча
ст
ие

 а
рм

ии
 в

 п
ол
ит
ич
ес
ко
й 
бо
рь
бе

, 
ид
ео
ло
ги
че
ск
ая

 р
ег
ла
м
ен

-
та
ци
я 
св
ет
ск
ой

 ж
из
ни

. 
У

 Н
.В

. 
Р
ев
ун
ен
ко
во
й 
вы

ра
ж
ен
а 
то
чк
а 
зр
ен
ия

, 
чт
о 
К
ал
ьв
ин
а 
сл
ед
уе
т 

пр
ич
ис
ли
ть

 
ко

 
"в
то
ро
м
у 

по
ко
ле
ни
ю

" 
ре
ф
ор
м
ат
ор
ов

, 
дл
я 

ко
то
ро
го

 
ха
ра
кт
ер
на

 с
м
ен
а 
ап
ол
ог
ет
ич
ес
ко
го

 о
тн
ош

ен
ия

 к
 г
ум

ан
из
м
у 
кр
ит
ич
ес
ки
м

. 
"К
ал
ьв
ин

 
по
дв
ер
г 
ре
ви
зи
и 

гу
м
ан
ис
ти
че
ск
ие

 
те
нд
ен
ци
и 

ра
нн
ей

 
Р
еф
ор

-
м
ац
ии

, 
пр
от
ив
оп
ос
та
вл
яя

 и
м

 д
ок
тр
ин
ал
ьн
ы
е 
ос
но
вы

 п
ро
те
ст
ан
ти
зм
а25

6 ".
 

Э
то

 и
зм
ен
ен
ие

 о
ри
ен
та
ци
и,

 п
ом

им
о 
со
де
рж

ат
ел
ьн
ой

 п
ер
ем
ен
ы

, 
оз
на
ча
ло

 
та
кж

е 
но
вы

й 
сп
ос
об

 о
пр
ав
да
ни
я 
об
щ
ес
тв
ен
но
го

 б
ы
ти
я 
че
ло
ве
ка

, 
но
вы

й 
сп
ос
об

 
об
щ
ес
тв
ен
но
й 

са
м
од
ет
ер
м
ин
ац
ии

. 
Зн
ач
ен
ие

 
эт
ог
о 

по
во
ро
та

 
в 

ид
ей
но
й 

си
ту
ац
ии

 
об
ус
ло
вл
ен
о 

те
м

, 
чт
о 

пр
ео
до
ле
ва
ет
ся

 
ск
еп
ти
че
ск
ий

 
те
зи
с 
А
вг
ус
ти
на

 А
вр
ел
ия

 о
 п
ре
бы

ва
ни
и 
во

 з
ле

 Г
ра
да

 з
ем
но
го

 и
 с
оз
да
ет
ся

 
во
зм
ож

но
ст
ь 
пр
им

ир
ен
ия

 с
 в
ла
ст
ью

 в
по
лн
е 
св
ет
ск
ой

, 
не

 в
па
да
я 
пр
и 
эт
ом

 
во

 г
ре
х.

 А
вт
ор
ит
ет

 д
ух
ов
но
й 
вл
ас
ти

 т
ер
яе
т 
св
ое

 а
бс
ол
ю
тн
ое

 з
на
че
ни
е,

 и
 

эт
а 
м
ер
а 

- 
вп
ол
не

 п
ол
ит
ич
ес
ка
я,

 н
е 
то
ль
ко

 б
ог
ос
ло
вс
ка
я.

 
В
ы
па
ды

 К
ал
ьв
ин
а 
пр
от
ив

 г
ум

ан
из
м
а,

 о
бв
ин
ен
ие

 г
ум

ан
из
м
а 
в 
по
рч
е 

ве
ры

 
по
бу
ди
ли

 
сд
ел
ат
ь 
сл
ед
ую

щ
ее

 
за
кл
ю
че
ни
е:

 
гу
м
ан
из
м

, 
ос
оз
на
вш

ий
 

се
бя

 к
ак

 ф
ил
ос
оф

ия
, 
яв
ля
ет
ся

 о
тр
иц
ан
ие
м

 Б
ог
а.

 И
 д
ей
ст
ви
те
ль
но

, 
в 
св
ое
м
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лю
де
й 
и 
ус
та
но
вл
ен
ны

х 
во
ле
вы

м
 п
ут
ем

 н
ор
м

 п
ра
ва

, 
сп
ра
ве
дл
ив
ос
ти

 и
 

по
ль
зы

, п
ра
ва

 и
 с
ил
ы

. 
Р
ац
ио
на
ли
ст
ич
ес
ко
е 

то
лк
ов
ан
ие

 
об
щ
ес
тв
а 

и 
го
су
да
рс
тв
а 

сд
ел
ал

 
Б
ен
ед
ик
т 
С
пи
но
за

: 
“Б
ог
ос
ло
вс
ко

-п
ол
ит
ич
ес
ки
й 
тр
ак
та
т”

 и
 “
П
ол
ит
ич
ес
ки
й 

тр
ак
та
т”

. 
П
о 
ег
о 
м
не
ни
ю

, 
на

 ч
ел
ов
ек
а,

 к
ак

 н
а 
пр
ир
од
но
е 
су
щ
ес
тв
о,

 р
ас
пр
ос
тр
а-

ня
ет
ся

 д
ей
ст
ви
е 
ес
те
ст
ве
нн
ы
х 
за
ко
но
м
ер
но
ст
ей

. Е
ст
ес
тв
ен
ны

м
 о
бр
аз
ом

 в
се

 
лю

ди
 р
ав
ны

, 
т.
к.

 н
ез
ав
ис
им

о 
от

 и
нд
ив
ид
уа
ль
ны

х 
ра
зл
ич
ий

 о
бл
ад
аю

т 
сх
о-

ж
им

и 
пр
ир
од
ны

м
и 
св
ой
ст
ва
м
и.

 Н
а 
эт
ом

 о
сн
ов
ан
ии

 л
ю
ди

 и
м
ею

т 
пр
ав
о 
на

 
вс
е 
по

 с
во
ем
у 
пр
ои
зв
ол
у 
и 
ж
ел
ан
ию

. Н
о 
со
де
рж

ан
ие

 и
 е
ст
ес
тв
ен
ны

й 
об
ъе
м

 
эт
их

 п
ра
в 
у 
ра
зн
ы
х 
лю

де
й 
ра
зл
ич
ны

 и
 з
ав
ис
ят

 о
т 
ум

ст
ве
нн
ой

 и
 ф
из
ич
ес
ко
й 

м
ощ

и 
лю

де
й.

 В
 э
то
й 
бо
рь
бе

 о
тд
ел
ьн
ы
х 
си
л-
пр
ав

 “
вы

сш
ий

 з
ак
он

 п
ри
ро
ды

” 
со
ст
ои
т 
в 
ст
ре
м
ле
ни
и 
ка
ж
до
го

 к
 с
ам
ос
ох
ра
не
ни
ю

. 
В

 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ос
ти

 
ж
е,

 
в 
ес
те
ст
ве
нн
ом

 
со
ст
оя
ни
и 

бе
зо
па
сн
ос
ть

 
и 

ре
ал
из
ац
ия

 ж
ел
ан
ий

 р
еа
ль
но

 н
е 
об
ес
пе
че
ны

. 
И

 д
ля

 т
ог
о,

 ч
то
бы

 ж
ит
ь 
по

 
за
ко
на
м

 р
аз
ум

а 
(в

 м
ир
е,

 с
ог
ла
си
и,

 н
аи
лу
чш

им
 о
бр
аз
ом

),
 л
ю
ди

 д
ол
ж
ны

 
до
го
во
ри
ть
ся

 м
еж

ду
 с
об
ой

. 
Б
ол
ее

 п
ре
дм

ет
но

 и
ст
ор
ич
ес
ка
я 
м
ис
си
я 
бу
рж

уа
 в

 т
ео
ре
ти
че
ск
ом

 о
ф
ор
м

-
ле
ни
и 

– 
эт
о 
во
зз
ре
ни
я 
Б
ен
ед
ик
та

 С
пи
но
зы

: 
«К

ак
 с
м
ут
но

 с
оз
на
ва
ли

 м
но
ги
е 

пе
ре
до
вы

е 
бу
рж

уа
 т
ог
о 
вр
ем
ен
и 
и 
ка
к 
с 
пр
ед
ел
ьн
ой

 я
сн
ос
ть
ю

 с
оз
на
ва
л 

С
пи
но
за

, 
бу
рж

уа
зи
я 
пр
ин
ес
ла

 с
 с
об
ой

 н
ов
ы
й 
м
ир

 н
ов
ую

 к
ул
ьт
ур
у.

 И
х 

су
щ
но
ст
ь 
за
кл
ю
ча
ла
сь

 в
 т
ом

, 
чт
о 
вс
е 

– 
пр
ир
од
а,

 о
бщ

ес
тв
о,

 л
ич
но
е 
по
ве

-
де
ни
е 

– 
до
лж

но
 б
ы
ло

 с
та
ть

 с
ве
тс
ки
м

 и
 р
ац
ио
на
ль
ны

м
73

».
 

И
 д
ал
ее

: «
…
ре
ли
ги
оз
ны

е 
ф
ор
м
ы

 и
 д
аж

е 
ф
ил
ос
оф

ск
ий

 и
де
ал
из
м

, к
ак

 н
и 

хв
ат
аю

тс
я 
за

 н
их

 р
еа
ль
но

 г
ос
по
дс
тв
ую

щ
ие

 б
ур
ж
уа

 р
аз
ны

х 
эп
ох

, 
во
вс
е 
не

 
со
от
ве
тс
тв
ую

т 
ос
но
вн
ы
м

 п
ри
нц
ип
ам

 б
ур
ж
уа
зн
ог
о 
м
ир
а.

 И
м

 в
 и
х 
об
ъе
к-

ти
вн
ом

 п
ос
ле
до
ва
те
ль
но
м

 р
аз
ви
ти
и 
со
от
ве
тс
тв
ов
ал

 л
иш

ь 
м
ат
ер
иа
ли
зм

: м
о-

ни
ст
ич
ес
ка
я 
и 
м
ат
ер
иа
ли
ст
ич
ес
ка
я 
ко
нц
еп
ци
я 
м
ир
а,

 м
ат
ер
иа
ли
ст
ич
ес
ка
я 

эт
ик
а,

 
пр
ов
оз
гл
аш

аю
щ
ая

 
ис
ти
нн
ую

 
св
об
од
у 

ли
чн
ос
ти

 
на

 
ос
но
ве

 
по
ни
м
ан
ия

 
за
ко
но
в 
ср
ед
ы

 
и 

ор
га
ни
зм
а,

 
м
ат
ер
иа
ли
ст
ич
ес
ка
я 
по
ли
ти
ка

, 
от
бр
ас
ы
ва
ю
щ
ая

 
ве
сь

 
ф
ео
да
ль
ны

й 
хл
ам

 
и 
ст
ро
ящ

ая
 
ра
зу
м
но
е 
об
щ
ес
тв
о 

лю
де
й 
и 
да
ж
е 
ра
зу
м
но
е 
об
щ
ес
тв
о 
на
ро
до
в.

  
Б
ур
ж
уа
зи
я 
ни
гд
е 
и 
ни
ко
гд
а 
не

 о
су
щ
ес
тв
ил
а 
во

 в
се
й 
по
лн
от
е 
эт
их

 с
во
их

 
пр
ин
ци
по
в.

 Д
аж

е 
«п
ле
бе
йс
ка
я»

 р
ев
ол
ю
ци
я 
Ф
ра
нц
ии

, 
да
ж
е 
се
ве
ро
ам
ер
и-

ка
нс
ка
я 

де
м
ок
ра
ти
я 

их
 
не

 
ос
ущ

ес
тв
ил
и.

 
Э
ти

 
пр
ед
ел
ьн
ы
е 

по
ст
ул
ат
ы

 
за
ко
нч
ен
но
го

 б
ур
ж
уа
зн
ог
о 
м
ир
а 
м
ож

ет
 о
су
щ
ес
тв
ит
ь 

im
pl

ic
it

e 
и,

 т
ак

 с
ка

-
за
ть

, 
по
пу
тн
о 
то
ль
ко

 п
ро
ле
та
ри
ат

, 
ст
ро
ящ

ий
 с
оц
иа
ли
зм

. 
...

 И
м
ен
но

 в
 э
то
м

 
см
ы
сл
е 
пр
ол
ет
ар
иа
т 
яв
ля
ет
ся

 
не

 
то
ль
ко

 
на
сл
ед
ни
ко
м

, 
но

 
и 

ду
ш
еп
ри

-
ка
зч
ик
ом

 в
ел
ик
их

 м
ы
сл
ит
ел
ей

 б
ур
ж
уа
зи
и,

 н
ес
м
от
ря

 н
а 
то

, 
чт
о 
он

 о
ст
ае
тс
я 
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пролетариатом
, а они остаю

тся последовательны
м
и бурж

уа, переросш
им

и 
свой класс им

енно потом
у, что класс-то этот так и не дорос до них и до 

последовательного, револю
ционного вы

полнения рационализации ж
изни, 

даж
е в узких рам

ках частной собственности. 
Г
лавны

м
 врагом

, которого при этом
 С
пиноза вы

звал на бой, врагом
, 

ответивш
им

 
ем
у 

звериной 
злобой, 

бы
л 

поп : 
поп 

католический, 
поп 

еврейский и, больш
е всего, поп кальвинистский! 74». 

И
сторическая 

м
иссия 

бурж
уа 

собственно 
в 
историческом

 
действии 

реализовалась как борьба за власть в процессе Н
идерландской раннебурж

-
уазной револю

ции.  
Н
о, для полноты

 картины
, учтем

: «П
о м

нению
 С
пинозы

, эти цели, в 
общ

ем
, сводятся к трем

 категориям
: ж

аж
де денег, славы

 и наслаж
дения

75». 
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С
трого говоря, даж

е основатели м
арксизм

а не избеж
али обращ

ения к 
истории. Н

априм
ер, некоторы

е работы
 Ф

. Э
нгельса сы

грали зам
етную

 роль 
в развитии исторической науки, но остаю

тся на периф
ерии социально - 

ф
илософ

ских исследований
76. 

Н
аш

 интерес к данной работе обусловлен следую
щ
им

и обстоятель-
ствам

и. 
В
о-первы

х, прим
енение клю

чевы
х для наш

его исследования категорий 
«идеология», политика, «сознание», содерж

ание которы
х сущ

ественно для 
поним

ания соврем
енны

х общ
ечеловеческих политических ценностей. 

В
о-вторы

х, 
необходим

а 
определенная 

м
етодологическая 

полем
ика: 

диалектический 
и 

исторический 
м
атериализм

 
в 
исполнении 

классиков 
необходим

о актуализировать, чтобы
 оценить действительны

е недостатки и 
ограниченность  социологического «редукционизм

а» и «ком
м
унистической 

телеологии», в которы
х традиционно обвиняется м

арксизм
. 

В
-третьих, 

действительно 
сущ

ествует 
ряд 

теоретических 
проблем

, 
связанны

х с определенны
м

 поним
анием

 истории: общ
ее и особенное в 

историческом
 процессе, типичное и уникальное, явленное и сущ

ее. 
В

-четверты
х, 

вы
бор 

автором
 
данного 

исторического 
труда 

опреде-
ленного перелом

ного м
ом

ента в истории, для которого характерно острое 
и 
откры

тое 
проявление 

интересов, 
позиций 

и 
действий 

различны
х 
со-

                                           
74 Л

уначарский А
.В

. Б
арух С

пиноза и бурж
уазия / Б

иблиотека «О
гонек» - М

. И
зд-во "Ж

урнально-
газетное объединение", 1933. – С

. 1-8. – С
. 2. Э

лектронны
й ресурс: http://ihtik.lib.ru/2012.03_ihtik_philos  

/2012.03_ihtik_philos_5837.rar 
75 Т

ам
 ж
е. С

. 3.  
76 С

м
. Э

нгельс Ф
. К

рестьянская война в Г
ерм

ании / К
.М

аркс, Ф
. Э

нгельс. – С
оч., 2-е изд. – Т

. 7. 
С

. 343-437; Э
нгельс Ф

. О
 разлож

ении ф
еодализм

а и возникновении национальны
х государств / К

.М
аркс, 

Ф
. Э

нгельс. – С
оч., 2-е изд. – Т

. 19, С
. 185-230 и др. 
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постулируем
ое Л

ю
тером

 рабство воли, недопущ
ение какого-либо сом

не-
ния в вере. "К

онф
ликт Л

ю
тера с Э

разм
ом

 по поводу свободы
 воли на-

глядно вы
разил различие гум

анистического толкования христианства и 
толкования, которое легло в основу ... протестантской теологии

253". 
П
ризы

в Л
ю
тера к реф

орм
ированию

 церкви бы
л услы

ш
ан и принят к 

действию
, ибо он явился им

енно тем
, чего все ож

идали. Н
а начальны

х 
стадиях 

Р
еф
орм

ации, 
когда 

только 
собирались 

силы
 
участников, 

в 
возбуж

денное 
состояние 

приш
ли 

все 
слои. 

П
ри 

этом
 
наблю

далось 
их 

относительное 
единство, 

поскольку 
каж

ды
й 

поним
ал 

реф
орм

у 
в 
свою

 
пользу: 

князья 
и 

ры
цари 

полагали 
присовокупить 

к 
своим

 
владениям

 
бы

вш
ие зем

ли церкви, горож
ане надеялись на расш

ирение привилегий, а 
крестьяне уповали на то, что с падением

 гнета клерикальной власти будет 
устранен и гнет светской власти. У

пования на справедливы
й социальны

й 
м
ир 

воспиты
вались 

в 
народе 

на 
протяж

ении 
десятилетий 

нем
ецкой 

м
истикой и в особенности "Н

ем
ецкой теологией", появивш

ейся в X
IV

 веке  
и весьм

а популярной в м
ассе. 

В
 вопросе о власти Л

ю
тер отверг право церкви вм

еш
иваться в дела 

светской власти. С
ветская власть - вы

ш
е духовной - таково разреш

ение 
неож

иданно возобновивш
егося "спора двух м

ечей", преж
де разреш

аем
ого 

в пользу церкви. Д
альнейш

ая эволю
ция взглядов Л

ю
тера привела его к 

признанию
 церкви как средства обуздания народа

254. 
Р
адикальное развитие Р

еф
орм

ации вы
нудило Л

ю
тера проявить себя 

столь 
ж
е 

изворотливы
м

, 
сколь 

ком
пром

иссны
м

 
проявил 

себя 
Э
разм

, 
сум

евш
ий совм

естить духовны
й сан с гум

анистической оппозицией клиру. 
В
ы
ступив в начале Р

еф
орм

ации общ
енациональны

м
 лидером

, Л
ю
тер в 

ходе крестьянской войны
 вы

ступает с осуж
дением

 крестьянства и призы
-

вам
 обуздать его. К

ак пиш
ет В

. Ц
им

м
ерм

ан, Л
ю
тер забы

лся до такой 
степени, 

что 
объявил, 

будто 
"попы

тка 
уничтож

ить 
крепостное 

право 
противоречит Е

вангелию
 и обнаруж

ивает разбойничьи зам
аш

ки
255...". 

В
 дальнейш

ем
 в истории не раз повторялось, что идеологи бурж

уа 
утрачивали 

всякий 
раз 

реш
ительность 

им
енно 

в 
тот 

м
ом

ент, 
когда 

радикальное 
участие 

народа 
в 

социальны
х 

коллизиях 
разреш

ало 
интегральны

е 
задачи 

перестройки 
и 
когда 

вы
двигались 

специф
ические 

народны
е требования. 

П
ораж

ение крестьянской войны
 в 1525 году не привело к нем

едлен-
ном

у утверж
дению

 религиозного м
ира: победивш

ие князья не восстанови-
ли преж

ний порядок, а приступили к насильственной секуляризации цер-
ковного им

ущ
ества, зем

ельны
х владений. С

итуация относительного равно-
весия сторон и угасание противоборства создали возм

ож
ность и потре-

                                           
253 Р

евуненкова Н
.В

., У
каз. соч. – С

. 36. 
254 И

стория политических учений. Ч
. 1 / под ред. К

.А
. М

окичева . – М
., 1971. – С

. 117-118. 
255 Ц

им
м
ерм

ан В
. У

каз. соч. – С
. 290. 
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хр
ис
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ан
ст
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– 
о 
не
пр
ер
е-

ка
ем
ос
ти

 а
вт
ор
ит
ет
а 
це
рк
ви

. 
Э
ра
зм

 п
ри
зы
ва
л 
об
ра
ти
ть
ся

 н
еп
ос
ре
дс
тв
ен
но

 
к 
П
ис
ан
ию

, 
уд
ал
ив

 п
ос
ре
дн
ич
ес
тв
о 
кл
ир
а.

 П
ре
дл
ож

ен
на
я 
им

 в
 с
оч
ин
ен
ии

 
"О

ру
ж
ие

 
хр
ис
ти
ан
ск
ог
о 

во
ин
а"

 
ко
нц
еп
ци
я 

ре
ли
ги
и 

ос
но
вы

ва
ла
сь

 
на

 
са
кр
ал
из
ац
ии

 а
нт
ич
но
ст
и 
и 
но
во
м

, 
св
об
од
но
м

 о
т 
пр
от
ив
ор
еч
ий

, 
то
лк
ов
а-

ни
и 
Б
иб
ли
и.

 Э
ра
зм
ом

 п
ос
та
вл
ен

 в
оп
ро
с 
о 
ра
зл
ич
ен
ии

 в
ну
тр
ен
не
й 
ве
ры

 и
 

вн
еш

не
й 

об
ол
оч
ки

 
ре
ли
ги
оз
но
ст
и.

 
С
пр
ав
ед
ли
во

 
сч
ит
ая

 
ри
ту
ал
из
ац
ию

 
ку
ль
та

 в
ли
ян
ие
м

 и
уд
ей
ск
ой

 т
ра
ди
ци
и,

 Э
ра
зм

 р
аз
де
ля
ет

 с
од
ер
ж
ан
ие

 в
ер
ы

 и
 

ее
 ф
ор
м
у.

 С
од
ер
ж
ан
ие
м

 в
ер
ы

 я
вл
яе
тс
я 
со
ве
ст
ь,

 а
 ф
ор
м
ой

 –
 р
ит
уа
л.

 О
тс
ю
да

 
вы

те
ка
ет

 
ид
ея

 
не
ко
нф

ес
си
он
ал
ьн
ог
о 

хр
ис
ти
ан
ст
ва

 
и 

ун
ив
ер
са
ль
но
й 

ре
ли
ги
и.

 
О
бъ
яв
ле
ни
е 

со
ве
ст
и 

со
де
рж

ан
ие
м

 
ве
ры

 
по
зв
ол
ял
о 

ра
ск
ры

ть
 

на
бо
ж
но
ст
ь 

ка
к 

со
ве
рш

ен
ст
во
ва
ни
е 

и 
во
зв
ы
ш
ен
ие

 
ду
ш
и,

 
а 

не
 
ря
д 

це
ре
м
он
ий

. 
И
сх
од
я 
из

 э
то
го

, 
ре
ш
аю

щ
ая

 р
ол
ь 
пр
ид
ав
ал
ас
ь 
об
ра
зо
ва
ни
ю

 и
 

во
сп
ит
ан
ию

 ч
ел
ов
ек
а.

 
В

 д
ок
тр
ин
е 
Э
ра
зм
а 
пр
ет
ер
пе
ва
ет

 и
зм
ен
ен
ие

 т
ез
ис

 о
 п
ре
до
пр
ед
ел
ен
ии

. 
Е
сл
и 
гу
м
ан
из
м

 о
дн
оз
на
чн
о 
ос
но
вы

ва
лс
я 
на

 т
ез
ис
е 
о 
св
об
од
е 
во
ли

, 
св
од
я 

во
пр
ос

 
ли
ш
ь 
к 
оп
ре
де
ле
ни
ю

 
гр
ан
иц

 
св
об
од
ы

, 
то

 
Э
ра
зм

 
ос
та
вл
яе
т 
за

 
че
ло
ве
ко
м

 
св
об
од
у 

во
ли

 
на

 
пр
от
яж

ен
ии

 
вс
ег
о 

ж
из
не
нн
ог
о 

пу
ти

 
и 

от
кр
ы
ва
ет

 т
ем

 с
ам
ы
м

 п
ро
ст
ор

 д
ля

 л
ич
но
й 
ин
иц
иа
ти
вы

. 
Н
а 
до
лю

 б
ож

е-
ст
ве
нн
ог
о 
пр
ед
оп
ре
де
ле
ни
я 
ос
та
ли
сь

 т
ол
ьк
о 
на
ча
ло

 и
 к
он
ец

 ч
ел
ов
еч
ес
ко
й 

ж
из
ни

25
1 . 

С
ло
ж
ны

е 
те
ор
ет
ич
ес
ки
е 

по
ст
ро
ен
ия

 
не

 
но
си
ли

 
ис
кл
ю
чи
те
ль
но

 
аб
ст
ра
кт
ны

й 
ха
ра
кт
ер

, 
а 
им

ел
и 
ве
сь
м
а 
ко
нк
ре
тн
ое

 п
ра
кт
ич
ес
ко
е 
пр
ил
о-

ж
ен
ие

: 
гу
м
ан
ис
ты

 ж
ел
ал
и 
са
м
и 

"с
о 
вс
ем

 с
во
им

 а
ри
ст
ок
ра
ти
че
ск
им

 и
зя

-
щ
ес
тв
ом

" 
вз
ят
ь 

в 
св
ои

 
ру
ки

 
ре
ли
ги
оз
ны

й 
во
пр
ос

. 
Н
о,

 
ка
к 

пи
ш
ет

 
Ф

. Б
ец
ол
ьд

, 
"н
ар
од

, 
ко
то
ро
м
у 

гу
м
ан
ис
ты

 
ст
ар
ал
ис
ь 
от
кр
ы
ть

 
гл
аз
а 
на

 
гн
ет
ущ

ее
 е
го

 б
ре
м
я 
ду
хо
ве
нс
тв
а,

 и
сп
ол
ня
л 
да
нн
ое

 е
м
у 
на
ст
ав
ле
ни
е 
с 
та
ко
й 

бу
кв
ал
ьн
ой

 т
оч
но
ст
ью

, ч
то

 м
но
ги
м

 и
з 
эт
их

 у
че
ны

х 
...

 с
та
ло

 ж
ут
ко

25
2 ".

 
В
се

 э
ти

 п
ро
це
сс
ы

 п
ол
уч
ил
и 
св
ое
об
ра
зн
ое

 о
тр
аж

ен
ие

 в
 с
по
ре

 Э
ра
зм
а 
и 

Л
ю
те
ра

, 
ко
то
ро
м
у 

су
ж
де
но

 
бы

ло
 
ст
ат
ь 

су
щ
ес
тв
ен
ны

м
 
м
ом

ен
то
м

 
в 

ст
ан
ов
ле
ни
и 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

. 
Л
ю
те
р 
пр
ен
еб
ре
г 
гу
м
ан
ис
ти
че
ск
им

 п
ие
те
то
м

 п
ер
ед

 а
нт
ич
ны

м
и 
ав
то
ри

-
те
та
м
и,

 в
 т
ом

 ч
ис
ле

 и
 х
ри
ст
иа
нс
ки
м
и.

 И
 х
от
я 
ег
о 
ос
но
вн
ой

 т
ез
ис

 о
 с
па

-
се
ни
и 
в 
ве
ре

, д
ар
уе
м
ой

 т
ол
ьк
о 
Б
ог
ом

, п
о 
ви
ди
м
ос
ти

 н
е 
пр
от
ив
ор
еч
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 х
ри
с-

ти
ан
ск
ой

 д
ок
тр
ин
е,

 о
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вс
е 
ж
е 
ре
зк
о 
ко
нт
ра
ст
ир
ов
ал

 с
 к
ат
ол
ич
ес
ко
й 
тр
ад
и-

ци
ей

, 
пр
ед
по
ла
га
ю
щ
ей

 п
ос
ре
дн
ич
ес
тв
о 
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рк
ви

 и
 р
ит
уа
ла

 д
ля

 о
бр
ет
ен
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ас
ен
ия

. 
И
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и 

Л
ю
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м
ан
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ск
им

 
пр
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по
м
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е 
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ли
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 н
ег
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 П
о 
Л
ю
те
ру
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ка
ж
ды

й 
хр
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ти
ан
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ь 
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да
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ш
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ж
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тк
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ци
ал
ьн
ы
х 
гр
уп
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ро
ду
кт
ив
ен

 д
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 п
ои
ск
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за
ко
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м
ер
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ст
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оз
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ве
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м
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м
ат
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ан
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И
сх
од
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я 
те
ор
ет
ич
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по
сы
лк
а 
в 
ко
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ек
ст
е 
м
ат
ер
иа
ли
ст
ич
ес
ко
го

 п
о-

ни
м
ан
ия

 и
ст
ор
ии

 д
ел
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на

 п
ер
вы

х 
ст
ра
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ца
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 «
Р
ас
см
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ри
м
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ча
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кр
ат
ки
х 
че
рт
ах

 п
ол
ож

ен
ие

 Г
ер
м
ан
ии

 к
 н
ач
ал
у 

X
V

I 
ст
ол
ет
ия

. 
В

 X
IV

 и
 

X
V

 в
ек
ах

 н
ем
ец
ка
я 
пр
ом

ы
ш
ле
нн
ос
ть

 п
ер
еж

ив
ал
а 
зн
ач
ит
ел
ьн
ы
й 
по
дъ
ем

…
 

Р
ук
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об

 р
ук
у 
с 
пр
ом

ы
ш
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нн
ос
ть
ю

 р
аз
ви
ва
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сь

 и
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го
вл
я77

…
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«…
 п
оч
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ен
но
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сч
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во
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тв
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ег
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ча
ст
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во
зв
ы
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сь
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по
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ж
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ис
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ы
х 
м
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кн
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др
уг
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в 
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Н
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м
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ш
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ам
и 
ш
ло

 н
ав
ст
ре
чу

 с
во
ей

 г
иб
ел
и79

».
 

«Д
ух
ов
ен
ст
во

 –
 п
ре
дс
та
ви
те
ль

 и
де
ол
ог
ии

 с
ре
дн
ев
ек
ов
ог
о 
ф
ео
да
ли
зм
а 

- 
…

 и
сп
ы
та
ло

 в
ли
ян
ие

 и
ст
ор
ич
ес
ко
го

 п
ер
ел
ом

а.
 В

 р
ез
ул
ьт
ат
е 
из
об
ре
те
ни
я 

кн
иг
оп
еч
ат
ан
ия

 и
 р
ос
та

 п
от
ре
бн
ос
те
й 
вс
е 
бо
ле
е 
ра
сш

ир
яю

щ
ей
ся

 т
ор
го
вл
и 

он
о 
ли
ш
ил
ос
ь 
м
он
оп
ол
ии

 н
е 
то
ль
ко

 н
а 
чт
ен
ие

 и
 п
ис
ьм
о,

 н
о 
и 
на

 б
ол
ее

 
вы

со
ки
е 
ст
уп
ен
и 
об
ра
зо
ва
ни
я.

 Р
аз
де
ле
ни
е 
тр
уд
а 
пр
ои
сх
од
ил
о 
и 
в 
ин
те
л-

ле
кт
уа
ль
но
й 
об
ла
ст
и.

 В
но
вь

 о
бр
аз
ов
ав
ш
ее
ся

 с
ос
ло
ви
е 
ю
ри
ст
ов

 о
то
бр
ал
о 
у 

ду
хо
ве
нс
тв
а 
ря
д 
на
иб
ол
ее

 в
ли
ят
ел
ьн
ы
х 
до
лж

но
ст
ей

80
».

 
«Д

ух
ов
ен
ст
во

 р
ас
па
да
ло
сь

 н
а 
дв
а 
со
ве
рш

ен
но

 р
аз
ли
чн
ы
х 
кл
ас
са

. А
ри
с-

то
кр
ат
ич
ес
ки
й 
кл
ас
с 
со
ст
ав
ля
ла

 д
ух
ов
на
я 
ф
ео
да
ль
на
я 
ие
ра
рх
ия

: 
еп
ис
ко
пы

 
и 
ар
хи
еп
ис
ко
пы

, 
аб
ба
ты

, 
пр
ио
ры

 и
 п
ро
чи
е 
пр
ел
ат
ы

…
 П

ле
бе
йс
ка
я 
ча
ст
ь 

ду
хо
ве
нс
тв
а 
со
ст
оя
ла

 и
з 
се
ль
ск
их

 и
 г
ор
од
ск
их

 с
вя
щ
ен
ни
ко
в.

 О
ни

 с
то
ял
и 

вн
е 
ф
ео
да
ль
но
й 
ие
ра
рх
ии

 ц
ер
кв
и 
и 
не

 и
м
ел
и 
до
ли

 в
 е
е 
бо
га
тс
тв
ах

81
».

 
«И

з 
пе
рв
он
ач
ал
ьн
ог
о 
по
са
дс
ко
го

 н
ас
ел
ен
ия

 с
ре
дн
ев
ек
ов
ы
х 
го
ро
до
в 
с 

ра
сц
ве
то
м

 т
ор
го
вл
и 
и 
ре
м
ес
ла

 р
аз
ви
ли
сь

 т
ри

 р
ез
ко

 о
бо
со
бл
ен
ны

е 
гр
уп
пы

. 
В
ер
ху
ш
ку

 
го
ро
дс
ко
го

 
об
щ
ес
тв
а 

со
ст
ав
ля
ли

 
па
тр
иц
иа
нс
ки
е 

ро
ды

, 
та
к 

на
зы
ва
ем
ы
е 

«б
ла
го
ро
дн
ы
е»

. 
Э
то

 б
ы
ли

 н
аи
бо
ле
е 
бо
га
ты
е 
се
м
ьи

. 
О
ни

 з
а-

ни
м
ал
ис
ь 
ро
ст
ов
щ
ич
ес
тв
ом

, 
да
ва
я 
сс
уд
ы

 з
ер
но
м

 и
 д
ен
ьг
ам
и,

 п
ри
св
аи
ва
ли

 

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
    

77
 Э
нг
ел
ьс

 Ф
. К

ре
ст
ья
нс
ка
я 
во
йн
а 
в 
Г
ер
м
ан
ии

 /
 К

.М
ар
кс

, Ф
. Э

нг
ел
ьс

. –
 С
оч

. –
 2

-е
 и
зд

. –
 М

.: 
И
зд

-в
о 

по
ли
т.

 л
ит

. –
 1

95
5.

 –
 Т

. 7
. –

 С
. 3

43
-4

37
. –

 С
. 3

46
. 

78
 Т
ам

 ж
е.

 С
. 3

48
. 

79
 Т
ам

 ж
е.

 С
. 3

49
. 

80
 Т
ам

 ж
е.

 С
. 3

50
–3

51
. 

81
 Т
ам

 ж
е.

 С
. 3

51
–3

52
. 

 
40

себе всякого рода м
онополии, отбирали у общ

ины
 одно за другим

 все ее 
права на совм

естное пользование городским
и лесам

и и лугам
и, пользуясь 

им
и исклю

чительно в интересах своей частной вы
годы

... 
Г
ородская оппозиция патрициату делилась на две ф

ракции, которы
е 

весьм
а 
четко 

определились 
во 

врем
я 
К
рестьянской 

войны
. 
Б
ю
ргерская 

оппозиция, 
предш

ественница 
наш

их 
ны

неш
них 

либералов, 
охваты

вала  
богаты

х 
горож

ан 
и 
горож

ан 
среднего 

достатка, 
а 
такж

е 
больш

ую
 
или 

м
еньш

ую
 часть – в зависим

ости от м
естны

х условий – м
елких бю

ргеров... 
П
лебейская 

оппозиция 
состояла 

из 
разоривш

ихся 
горож

ан 
и 

м
ассы

 
городских ж

ителей, не обладавш
их правам

и граж
данства: рем

есленны
х 

подм
астерьев, 

поденщ
иков 

и 
м
ногочисленны

х 
представителей 

возника-
ю
щ
его 

лю
м
пен-пролетариата, 

которы
е 

встречаю
тся 

уж
е 

на 
низш

их 
ступенях развития городов

82». 
«П

одо всем
и этим

и классам
и, за исклю

чением
 плебеев, находилась 

гром
адная эксплуатируем

ая м
асса народа – крестьяне

83». 
«Г
руппировка столь разнообразны

х в то врем
я сословий в более круп-

ны
е объединения бы

ла почти невозм
ож

на ... Э
та группировка возникает 

лиш
ь вм

есте с всеобщ
им

 распространением
 револю

ционны
х религиозно-

политических идей в период Р
еф
орм

ации
84». 

И
 
далее 

вы
сказы

вание, 
которое 

раскры
вает 

поним
ание 

Э
нгельсом

 
терм

ина «идеология»: «Н
ем
ецкая идеология, несм

отря на опы
т последнего 

врем
ени, все ещ

е продолж
ает видеть в борьбе, полож

ивш
ей конец средне-

вековью
, 
одни 

только 
яростны

е 
богословские 

перебранки
85». 

Т
ерм

ин 
«идеология» в данном

 случае обозначает всего лиш
ь господствую

щ
ую

 
точку зрения соврем

енной Ф
. Э

нгельсу оф
ициальной исторической и поли-

тической науки. 
К
асательно средневековой идеологии и «идеологической борьбы

» в 
средние 

века: 
«…

все 
револю

ционны
е 

– 
социальны

е 
и 
политические 

– 
доктрины

 долж
ны

 бы
ли по преим

ущ
еству представлять из себя одновре-

м
енно и богословские ереси

86». В
 противовес этом

у (идеологии) – то есть 
как первопричина, исходны

й пункт идеологии, Ф
.Э
нгельс употребляет там

 
ж
е терм

ин «общ
ественны

е отнош
ения». 

«Е
ресь 

городов 
– 
а 
она 

собственно 
является 

оф
ициальной 

ересью
 

средневековья 
– 
бы

ла 
направлена 

главны
м

 
образом

 
против 

попов, 
на 

богатства и политическое полож
ение которы

х она нападала. П
одобно том

у 
как в настоящ

ее врем
я бурж

уазия требует  gouvernem
ent a bon m

arche, 

                                           
82 Э

нгельс Ф
. К

рестьянская война в Г
ерм

ании / К
.М

аркс, Ф
. Э

нгельс. – С
оч. – 2-е изд. – М

.: И
зд-во 

полит. лит. – 1955. – Т
. 7. – С

. 343-437. – С
. 352–354. 

83 Т
ам

 ж
е. С

. 356. 
84 Т

ам
 ж
е. С

. 359. 
85 Т

ам
 ж
е. С

. 359. 
86 Т

ам
 ж
е. С

. 361. 
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Ф
еном

енологически 
Р
енессанс 

и 
Р
еф
орм

ация 
см
ы
каю

тся 
в 
течении 

С
еверного В

озрож
дения, крупнейш

им
и представителям

и которого явились 
А
грикола и Э

разм
, Л

ю
тер и У

льрих ф
он Г

уттен, И
. Р

ейхлин и другие 
ф
игуры

 – в больш
инстве своем

 непосредственны
е участники Р

еф
орм

ации. 
Н
о, если итальянский гум

анизм
 ставил задачи освобож

дения личности от 
порабощ

аю
щ
его влияния церкви, то северны

й, и преж
де всего нем

ецкий  
гум

анизм
 

"старался 
м
еньш

е 
всего 

проявлять 
свою

 
стихийность, 

а, 
наоборот, искать в сам

ом
 человеческом

 индивидуум
е пусть субъективны

е, 
но зато категорически необходим

ы
е ф

орм
ы

 ж
изни личности, природы

 и 
общ

ества
249". 

У
казанная 

направленность 
и 

привела 
к 

обнаруж
ению

 
в 

недрах индивидуальности таких качеств, на основе которы
х стал возм

ож
ен 

синтез новой "социальности". 
Н
ачало 

Р
еф
орм

ации 
им

еет 
гум

анистическую
 
окраску 

и 
исходит 

из 
гум

анистических тенденций. Р
асш

ирение книгопечатания, ф
орм

ирование 
светской литературы

, популяризация античны
х образцов способствовали 

приобщ
ению

 к культуре ш
ироких слоев средневекового общ

ества. Ч
ерез 

влияние античны
х авторов и особенно Ц

ицерона, сам
ого издаваем

ого и 
читаем

ого 
автора, 

общ
ественное 

м
нение 

приобщ
илось 

к 
политико-

ю
ридическим

 категориям
 и проблем

ам
. Р
ассуж

дения о справедливости, об 
устройстве общ

ества, о власти стали привы
чны

м
 делом

. К
нига вы

ступила 
инструм

ентом
 ф
орм

ирования общ
ественного м

нения - соверш
енно нового 

явления социальной действительности. Н
о реф

орм
аторы

, критикуя клир, 
все ж

е находили возм
ож

ность ком
пром

исса с христианством
 на основе  

синтеза античного м
иросозерцания с христианской этикой. С

евероевропей-
ский 

гум
анизм

 
ф
орм

ировал 
критическое 

отнош
ение 

к 
схоластической 

теологии, 
взам

ен 
вы

двигал 
идеал 

"м
ирской 

теологии" 
("нового 

благо-
честия"). 

П
роблем

а соотнош
ения античного культурного наследия с христиан-

ским
и ценностям

и явилась центральной проблем
ой в период подготовки 

Р
еф
орм

ации. В
 этом

 наблю
дается явная параллель с проблем

ой соотно-
ш
ения веры

 и знания, разреш
аем

ой в эпоху ром
ано-герм

анского синтеза. 
К
атолический 

клир 
бы

л 
подвергнут 

критике, 
но 

необходим
а 
бы

ла 
позитивная идеологическая установка. Г

ум
анизм

 сум
ел подойти к ней "на 

основе 
усвоения 

им
 
исторического 

опы
та 

и 
человеческого 

идеала 
античности

250". 
С
ам
ая зам

етная роль в развитии антикатолической м
ы
сли принадлеж

ит 
Э
разм

у Р
оттердам

ском
у, вы

ступивш
ем
у ф

актически связую
щ
им

 звеном
 

м
еж

ду гум
анизм

ом
 и Р

еф
орм

ацией. Л
ейтм

отив его творчества - разработка 
новой м

орали в духе "ф
илософ

ии Х
риста". С

одерж
ательно его взгляды

 
представляли собой ересь под видом

 улучш
ения экзегезы

. Э
разм

овы
 труды

 

                                           
249 Л

осев А
.Ф

. У
каз. соч. – С

. 367. 
250 Т

ам
 ж
е. С

. 399. 



 
11

2

ве
ро
й 

и 
об
щ
им

 
св
об
од
ны

м
 
гр
аж

да
нс
ки
м

 
ус
тр
ой
ст
во
м

24
8 ...

".
 
Зн
ач
ен
ие

 
ид
ей
но
го

 
м
ир
а 

Р
еф
ор
м
ац
ии

 
вы

хо
ди
т 

да
ле
ко

 
за

 
ра
м
ки

 
то
й 

эп
ох
и,

 
пр
от
ес
та
нт
из
м

 с
ос
та
вл
яе
т 
су
щ
ес
тв
ен
ну
ю

 ч
ер
ту

 м
ир
ов
оз
зр
ен
ия

 б
ур
ж
уа

. 
Р
еф
ор
м
ац
ия

 
от
ли
ча
ет
ся

 
от

 
В
оз
ро
ж
де
ни
я 

те
м

, 
чт
о 

за
м
ет
но

 
ш
ир
е 

ст
ан
ов
ит
ся

 с
оц
иа
ль
на
я 
ба
за

 о
пп
оз
иц
ио
нн
ог
о 
дв
иж

ен
ия

. 
Р
еф
ор
м
ац
ио
нн
ое

 
дв
иж

ен
ие

 я
ви
ло
сь

 н
ар
од
ны

м
 п
о 
со
ст
ав
у 
уч
ас
тн
ик
ов

 и
 о
бщ

ен
ар
од
ны

м
 п
о 

со
ци
ал
ьн
о-
по
ли
ти
че
ск
ом

у 
зн
ач
ен
ию

. 
Р
ас
см
ат
ри
ва
я 
пр
ед
ы
ст
ор
ию

 Р
еф
ор
м
ац
ии

, 
сл
ед
уе
т 
на
зв
ат
ь 
од
но
го

 и
з 

пе
рв
ы
х 
ре
ф
ор
м
ат
ор
ов

 к
ат
ол
ич
ес
ко
го

 в
ер
оу
че
ни
я 

– 
И
оа
хи
м
а 
Ф
ло
рс
ко
го

 
(о
к.

 
11

32
-1

20
2)

, 
ав
то
ра

 
"В
еч
но
го

 
Е
ва
нг
ел
ия

".
 
И

 
ег
о 
со
чи
не
ни
е,

 
и 

ег
о 

де
ят
ел
ьн
ос
ть

 
ок
аз
ал
и 

зн
ач
ит
ел
ьн
ое

 
вл
ия
ни
е 

на
 
по
сл
ед
ую

щ
их

 
ре
ф
ор

-
м
ат
ор
ов

 
и 

ер
ес
иа
рх
ов

. 
П
ос
ле
до
ва
те
ли

 
ег
о 

уч
ен
ия

 
– 

ио
ах
ит
ы

, 
пр
ин
яв

 
"В
еч
но
е 
Е
ва
нг
ел
ие

" 
ка
к 

"н
ов
ей
ш
ий

 З
ав
ет

",
 н
ап
ол
ни
ли

 в
ер
ои
сп
ов
ед
ан
ие

 
ра
ди
ка
ль
ны

м
и 
м
от
ив
ам
и 
и 
те
м

 с
ам
ы
м

 п
ри
ни
зи
ли

 з
на
че
ни
е 

"Н
ов
ог
о 
За
ве
та

" 
и 
оф

иц
иа
ль
но
й 
оп
ир
аю

щ
ей
ся

 н
а 
не
го

 ц
ер
кв
и.

 С
ек
ты

 и
оа
хи
то
в 
по
лу
чи
ли

 
ш
ир
ок
ое

 р
ас
пр
ос
тр
ан
ен
ие

 в
 З
ап
ад
но
й 
Е
вр
оп
е 
на
ка
ну
не

 Р
еф
ор
м
ац
ии

; 
св
ое
й 

пр
оп
ов
ед
ью

 б
ед
но
ст
и,

 о
тр
иц
ан
ие
м

 п
ап
ск
ог
о 
ед
ин
ов
ла
ст
ия

 и
 ю

ри
сд
ик
ци
и 

еп
ис
ко
по
в 
пр
ед
во
сх
ит
ил
и 
м
но
ги
е 
по
сл
ед
ую

щ
ие

 е
ре
ти
че
ск
ие

 д
ви
ж
ен
ия

, 
а 

та
кж

е 
не
ко
то
ры

е 
по
ст
ул
ат
ы

 
П
ро
те
ст
ан
ти
зм
а.

 
В

 
ср
ед
не
ве
ко
во
й 

Е
вр
оп
е 

ер
ес
и 
бы

ли
 ч
ре
зв
ы
ча
йн
о 
ра
сп
ро
ст
ра
не
нн
ы
м

 я
вл
ен
ие
м

: 
с 

X
II

 в
ек
а 
в 
И
та
ли
и 

ра
сп
ро
ст
ра
ня
ю
тс
я 

се
кт
ы

 
ал
ьб
иг
ой
це
в 

(т
ак
ж
е 

пр
оп
ов
ед
ь 

ас
ке
ти
зм
а,

 
не
ст
яж

ан
ия

 и
 н
ищ

ет
ы

),
 а
по
ст
ол
ик
ов

, 
ка
та
ро
в 
и 
м
но
ги
е 
др
уг
ие

. 
К
ар
ти
на

 
пр
ио
бр
ет
ае
т 
ос
об
ую

 п
ес
тр
от
у 
по

 т
ой

 п
ри
чи
не

, 
чт
о 
в 
за
ви
си
м
ос
ти

 о
т 
м
ес
та

 
и 
вр
ем
ен
и 
ра
зл
ич
ны

е 
те
че
ни
я 
од
но
й 
и 
то
й 
ж
е 
ер
ес
и 
пр
ин
им

ал
и 
ра
зл
ич
ны

е 
на
им

ен
ов
ан
ия

.  
К
ас
ая
сь

 
во
пр
ос
а 

о 
дв
ой
ст
ве
нн
ос
ти

 
ис
то
ко
в 

Р
еф
ор
м
ац
ии

, 
сл
ед
уе
т 

ук
аз
ат
ь 
не

 с
то
ль
ко

 н
а 
от
ли
чи
те
ль
но
е 
св
ое
об
ра
зи
е 
ер
ет
ич
ес
ки
х 
и 
гу
м
ан
и-

ст
ич
ес
ки
х 

те
че
ни
й,

 
ле
ж
ащ

их
 
в 

ос
но
ве

 
Р
еф
ор
м
ац
ии

, 
ск
ол
ьк
о 

на
 
их

 
од
ин
ак
ов
ос
ть

, 
со
вп
ад
ен
ие

. 
О
бщ

ая
 
дл
я 

ни
х 

че
рт
а 

– 
ан
ти
кл
ер
ик
ал
ьн
ая

 
на
пр
ав
ле
нн
ос
ть

. 
О
ба

 н
ап
ра
вл
ен
ия

 р
аз
ви
ти
я 
об
щ
ес
тв
ен
но
й 
м
ы
сл
и 
со
хр
а-

ня
ю
т 
хр
ис
ти
ан
ск
ую

 
ок
ра
ск
у 
и 

об
на
ру
ж
ив
аю

т 
ед
ин
ст
ве
нн
о 
во
зм
ож

ны
й 

сп
ос
об

 с
ущ

ес
тв
ов
ан
ия

 в
 у
сл
ов
ия
х 
ка
то
ли
че
ск
ой

 м
он
оп
ол
ии

 –
 э
то

 б
ор
ьб
а 
за

 
ул
уч
ш
ен
ие

 (
но

 в
ов
се

 н
е 
пр
от
ив

) 
ре
ли
ги
оз
но
го

 к
ул
ьт
а.

 
В

 п
ро
це
сс
е 

"у
лу
чш

ен
ия

" 
эк
зе
ге
зы

 т
ол
ко
ва
те
ль

 в
ы
ну
ж
де
н 
бы

л 
вы

ст
у-

пи
ть

 м
ак
си
м
ал
ьн
о 
ап
ол
ог
ет
ич
ес
ки

 к
 д
ог
м
ат
ам

, 
но

 о
бн
ар
уж

ит
ь 
пр
и 
эт
ом

 
но
ва
то
рс
ки
е 
по
ло
ж
ен
ия

. П
ри

 э
то
м

 ц
ен
тр

 в
ни
м
ан
ия

 в
ер
ои
сп
ов
ед
ны

х 
сп
ор
ов

 
пе
ре
но
си
тс
я 
с 
су
щ
но
ст
и 

на
 
м
ет
од

, 
со

 
"ч
то

" 
на

 
"к
ак
им

 
об
ра
зо
м

".
 
Э
то

 
оз
на
ча
ет

, 
чт
о 
ф
ак
ти
че
ск
и 
со
зд
ае
тс
я 
но
ва
я 
ин
те
рп
ре
та
ци
я 
со
де
рж

ат
ел
ьн
ой

 
си
ту
ац
ии

. 
Т
ак
им

 о
бр
аз
ом

, 
но
ва
то
рс
тв
о 
и 
тр
ад
иц
ия

 о
ка
зы
ва
ю
тс
я 
со
ст
ав

-
ля
ю
щ
им

и 
ку
ль
ту
ры

 
во
об
щ
е,

 
ча
ст
ям
и 

м
ех
ан
из
м
а 
об
но
вл
ен
ия

 
с 
м
ак
си

-
м
ал
ьн
ы
м

 п
ри
ят
ие
м

 у
ст
оя
вш

ег
ос
я.
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де
ш
ев
ог
о 
пр
ав
ит
ел
ьс
тв
а,

 т
оч
но

 т
ак

 ж
е 
и 
ср
ед
не
ве
ко
вы

е 
бю

рг
ер
ы

 т
ре
бо
ва
ли

 
пр
еж

де
 в
се
го

 e
gl

is
e 

a 
bo

n 
m

ar
ch

e,
 д
еш

ев
ой

 ц
ер
кв
и87

».
 

О
бр
ат
им

 в
ни
м
ан
ие

 н
а 
по
яв
ле
ни
е 
тр
еб
ов
ан
ия

 р
ав
ен
ст
ва

 –
 с
во
ег
о 
ро
да

 
м
ор
ал
ьн
ог
о 
пр
ед
пи
са
ни
я 
по

 о
тн
ош

ен
ию

 к
 о
бщ

ес
тв
у:

 «
С
ов
ер
ш
ен
но

 и
но
й 

ха
ра
кт
ер

 н
ос
ил
а 
та

 е
ре
сь

, 
ко
то
ра
я 
яв
ля
ла
сь

 п
ря
м
ы
м

 в
ы
ра
ж
ен
ие
м

 п
от
ре
б-

но
ст
ей

 к
ре
ст
ья
н 
и 
пл
еб
ее
в 

…
. 
О
на

 т
ре
бо
ва
ла

 в
ос
ст
ан
ов
ле
ни
я 
ра
нн
ех
ри
с-

ти
ан
ск
ог
о 
ра
ве
нс
тв
а 
в 
от
но
ш
ен
ия
х 
м
еж

ду
 ч
ле
на
м
и 
ре
ли
ги
оз
но
й 
об
щ
ин
ы

, а
 

та
кж

е 
пр
из
на
ни
я 
эт
ог
о 
ра
ве
нс
тв
а 
в 
ка
че
ст
ве

 н
ор
м
ы

 и
 д
ля

 г
ра
ж
да
нс
ки
х 

от
но
ш
ен
ий

. 
И
з 

«р
ав
ен
ст
ва

 
сы
но
в 
бо
ж
ии
х»

 
он
а 
вы

во
ди
ла

 
гр
аж

да
нс
ко
е 

ра
ве
нс
тв
о 
и 
уж

е 
то
гд
а 
от
ча
ст
и 
да
ж
е 
ра
ве
нс
тв
о 
им

ущ
ес
тв

88
».

 
С
во
йс
тв
о 

«п
ар
ти
йн
ос
ти

» 
ка
к 
вы

ра
ж
ен
ие

 с
ам
ос
то
ят
ел
ьн
ог
о 
эк
он
ом

и-
че
ск
ог
о 
ин
те
ре
са

 с
оц
иа
ль
ны

х 
гр
уп
п:

 «
Э
та

 к
ре
ст
ья
нс
ко

-п
ле
бе
йс
ка
я 
ер
ес
ь,

 
ко
то
ру
ю

 в
 п
ер
ио
д 
ра
сц
ве
та

 ф
ео
да
ли
зм
а 

…
 е
щ
е 
с 
тр
уд
ом

 м
ож

но
 о
тд
ел
ит
ь 

от
 б
ю
рг
ер
ск
ой

, 
ра
зв
ив
ае
тс
я 
в 
ре
зк
о 
вы

де
ля
ю
щ
ее
ся

 п
ар
ти
йн
ое

 в
оз
зр
ен
ие

 в
 

X
IV

 и
 X

V
 в
ек
ах

, 
ко
гд
а 
он
а 
вы

ст
уп
ае
т,

 к
ак

 п
ра
ви
ло

, 
уж

е 
со
ве
рш

ен
но

 с
ам
о-

ст
оя
те
ль
но

 р
яд
ом

 с
 б
ю
рг
ер
ск
ой

 е
ре
сь
ю

. 
Т
ак
ов
ы

, 
на
пр
им

ер
, 
Д
ж
он

 Б
ол
л,

 
пр
оп
ов
ед
ни
к 
во
сс
та
ни
я 
У
от
а 
Т
ай
ле
ра

 в
 А
нг
ли
и 
ря
до
м

 с
 п
ос
ле
до
ва
те
ля
м
и 

У
ик
ли
ф
а89

…
».

 
«Л

ю
те
р 
до
во
ль
ст
во
ва
лс
я 
вы

ра
ж
ен
ие
м

 в
зг
ля
до
в 
и 
ст
ре
м
ле
ни
й 
бо
ль
ш
ин

-
ст
ва

 с
во
ег
о 
кл
ас
са

 и
 б
ла
го
да
ря

 э
то
м
у 
пр
ио
бр
ел

 с
ре
ди

 н
ег
о 
чр
ез
вы

ча
йн
о 

де
ш
ев
ую

 п
оп
ул
яр
но
ст
ь,

 М
ю
нц
ер

, 
на
пр
от
ив

, 
по
ш
ел

 з
на
чи
те
ль
но

 д
ал
ьш

е 
об
ы
чн
ы
х 

пр
ед
ст
ав
ле
ни
й 

и 
не
по
ср
ед
ст
ве
нн
ы
х 

тр
еб
ов
ан
ий

 
пл
еб
ее
в 

и 
кр
ес
ть
ян

 и
 т
ол
ьк
о 
из

 и
зб
ра
нн
ой

 ч
ас
ти

 т
ог
да
ш
ни
х 
ре
во
лю

ци
он
ны

х 
эл
ем
ен

-
то
в 
со
зд
ал

 п
ар
ти
ю

90
…

» 
П
ле
бе
и 
ка
к 
св
ое
го

 р
од
а 
пр
ед
те
чи

 п
ро
ле
та
ри
ат
а:

 «
П
ле
бе
и 
в 
то

 в
ре
м
я 

бы
ли

 е
ди
нс
тв
ен
ны

м
 к
ла
сс
ом

, 
на
хо
ди
вш

им
ся

 с
ов
ер
ш
ен
но

 в
не

 с
ущ

ес
тв
у-

ю
щ
ег
о 
оф

иц
иа
ль
но
го

 о
бщ

ес
тв
а.

 О
ни

 с
то
ял
и 
ка
к 
вн
е 
ф
ео
да
ль
ны

х,
 т
ак

 и
 в
не

 
бю

рг
ер
ск
их

 
св
яз
ей

. 
О
ни

 
не

 
об
ла
да
ли

 
ни

 
пр
ив
ил
ег
ия
м
и,

 
ни

 
со
бс
тв
ен

-
но
ст
ью

; 
у 
ни
х 
не

 
бы

ло
 
да
ж
е 
об
ре
м
ен
ен
но
го

 
тя
ж
ел
ы
м
и 
по
ви
нн
ос
тя
м
и 

вл
ад
ен
ия

, 
ко
то
ро
е 
им

ел
ос
ь 
у 
кр
ес
ть
ян

 и
 м
ел
ки
х 
бю

рг
ер
ов

. 
О
ни

 б
ы
ли

 в
о 

вс
ех

 о
тн
ош

ен
ия
х 
не
им

ущ
и 
и 
бе
сп
ра
вн
ы

; 
ус
ло
ви
я 
их

 с
ущ

ес
тв
ов
ан
ия

 н
е 

им
ел
и 
ни
ка
ко
го

 н
еп
ос
ре
дс
тв
ен
но
го

 к
ас
ат
ел
ьс
тв
а 
к 
де
йс
тв
ов
ав
ш
им

 в
 т
о 

вр
ем
я 
уч
ре
ж
де
ни
ям

, 
ко
то
ры

е 
их

 
со
ве
рш

ен
но

 
иг
но
ри
ро
ва
ли

. 
О
ни

 
бы

ли
 

ж
ив
ы
м

 с
им

пт
ом

ом
 р
аз
ло
ж
ен
ия

 ф
ео
да
ль
но
го

 и
 ц
ех
ов
о-
бю

рг
ер
ск
ог
о 
об
щ
е-

ст
ва

 и
 в

 т
о 
ж
е 
вр
ем
я 
пе
рв
ы
м
и 
пр
ед
ве
ст
ни
ка
м
и 
со
вр
ем
ен
но
го

 б
ур
ж
уа
зн
ог
о 

об
щ
ес
тв
а91

».
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Т
аким

 образом
, в эпоху заката ф

еодализм
а слож

ились три лагеря, три 
партии: «консервативно-католический» лагерь, лагерь «бю

ргерско-ум
ерен-

ной 
лю

теровской 
реф

орм
ы

», 
«револю

ционная 
партия» 

крестьян 
и 

плебеев
92. 

Л
огика развития позиции сам

ого угнетенного класса, плебеев: «Д
ля 

того чтобы
 развить свою

 револю
ционную

 энергию
, чтобы

 сам
ом

у осознать 
свое враж

дебное полож
ение по отнош

ению
 ко всем

 остальны
м

 общ
ествен-

ны
м

 
элем

ентам
, 
чтобы

 
объединиться 

как 
класс, 

низш
ий 

слой 
долж

ен 
начать с отказа от всего того, что ещ

е м
ож

ет прим
ирить его с сущ

е-
ствую

щ
им

 общ
ественны

м
 строем

, отречься от тех нем
ногих наслаж

дений, 
которы

е м
инутам

и ещ
е делаю

т сносны
м

 его угнетенное сущ
ествование и 

которы
х не м

ож
ет лиш

ить его даж
е сам

ы
й суровы

й гнет
93». 

«…
плебейско-пролетарский 

аскетизм
 
теряет 

свой 
револю

ционны
й 

характер, по м
ере того как, с одной стороны

, развиваю
тся соврем

енны
е 

производительны
е силы

, безгранично увеличивая средства потребления и 
делая тем

 сам
ы
м

 ненуж
ны

м
 спартанское равенство, и, с другой стороны

, 
становятся 

все 
более 

револю
ционны

м
и 
условия 

ж
изни 

пролетариата, 
а 

вм
есте с ним

и и сам
 пролетариат

94». 
О
бш

ирная цитата о вы
боре позиции лидером

 наиболее радикальной 
партии: «С

ам
ы
м

 худш
им

 из всего, что м
ож

ет предстоять вож
дю

 крайней 
партии, 

является 
вы

нуж
денная 

необходим
ость 

обладать 
властью

 
в 
то 

врем
я, когда движ

ение ещ
е недостаточно созрело для господства представ-

ляем
ого им

 класса и для проведения м
ер, обеспечиваю

щ
их это господство. 

Т
о, 

что 
он 

м
ож

ет 
сделать, зависит 

не 
от его воли, а от того уровня, 

которого 
достигли 

противоречия 
м
еж

ду 
различны

м
и 

классам
и, 

и 
от 

степени развития м
атериальны

х условий ж
изни, отнош

ений производства 
и 

обм
ена, 

которы
е 
всегда 

определяю
т 
и 

степень 
развития 

классовы
х 

противоречий. 
Т
о, 

что 
он 

долж
ен 

сделать, 
чего 

требует 
от 

него 
его 

собственная партия, зависит опять-таки не от  него сам
ого, но такж

е и не от 
степени развития классовой борьбы

 и порож
даю

щ
их ее условий; он связан 

уж
е вы

двинуты
м
и им

 доктринам
и и требованиям

и, которы
е опять-таки 

вы
текаю

т 
не 

из 
данного 

соотнош
ения 

общ
ественны

х 
классов 

и 
не 

из 
данного, в больш

ей или м
еньш

ей м
ере случайного, состояния условий 

производства и обм
ена, а являю

тся плодом
 более или м

енее глубокого 
поним

ания 
им

 
общ

их 
результатов 

общ
ественного 

и 
политического 

движ
ения. Т

аким
 образом

, он неизбеж
но оказы

вается перед неразреш
им

ой 
дилем

м
ой: то, что он м

ож
ет сделать, противоречит всем

 его преж
ним

 
вы

ступлениям
, его принципам

 и непосредственны
м

 интересам
 его партии; 

                                           
92 Э

нгельс Ф
. К

рестьянская война в Г
ерм

ании / К
.М

аркс, Ф
. Э

нгельс. – С
оч. – 2-е изд. – М

.: И
зд-во 

полит. лит. – 1955. – Т
. 7. – С

. 343-437. – С
. 364. 

93 Т
ам

 ж
е. С

. 378. 
94 Т

ам
 ж
е. С

. 378. 
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движ
ущ

их 
сил 

и 
интересов 

социальны
х 

групп. 
О
н 

утвердил 
такж

е 
постулат: сила – источник права. 

М
акиавелли 

придерж
ивается 

идеи 
естественного 

происхож
дения 

государства как объединения лю
дей ради общ

его блага. К
атегория общ

его 
блага, 

таким
 
образом

, 
оказы

вается 
одной 

из 
универсальны

х 
категорий 

политики 
на 

протяж
ении 

всей 
истории 

человечества: 
общ

им
 
благом

 
обосновы

валась рим
ская государственность, в средние века – королевская  

власть. Т
о новое, что привнес М

акиавелли – это идея сильного светского 
централизованного государства, свободного от вм

еш
ательства католичес-

кой церкви, преследую
щ
его цель достиж

ения общ
его блага. Э

то вопрос, 
представляю

щ
ийся ны

не принципиально теоретическим
, в действитель-

ности им
ел конкретное историческое значение, обусловленное необходи-

м
остью

 
освобож

дения 
И
талии 

от 
деструктивного 

влияния 
П
апской 

области, католического клира, поскольку последний зачастую
 пренебрегал 

национальны
м
и интересам

и. 
М
акиавелли назы

вается автором
 концепции ам

орализм
а в политике – 

он 
освобож

дает 
политическую

 
сф
еру 

от 
м
оральны

х 
предписаний. 

Э
та 

сторона его политических воззрений вы
зы
вает наибольш

ие споры
 им

енно 
при попы

тке дать им
 оценку. В

есьм
а вероятно, что этот принцип появился 

у М
акиавелли в силу назревш

ей необходим
ости вы

ведения идеологии из 
сф
еры

 влияния ф
еодально-христианской  доктрины

, насквозь пронизанной 
м
оральны

м
и предписаниям

и. 
Э
ти нововведения сопровож

дались отказом
 от тезиса о бож

ественном
 

предопределении – для того чтобы
 провести идеи исторической необхо-

дим
ости 

и 
естественной 

законом
ерности. 

Н
е 

только 
схоластически 

истолкованное предопределение не исчерпы
вает м

ногообразия бы
тия, но 

такж
е 
и 

гум
анистически 

истолкованная 
Ф
ортуна 

определяет 
не 

все 
в 

судьбе 
человека. 

С
огласно 

воззрениям
 
М
акиавелли, 

свободная 
воля 

человека осущ
ествляет не только пассивны

й вы
бор, а долж

на активно 
вторгаться в ж

изнь. 
 

4
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П
риш

едш
ая 

в 
X

V
I 

веке 
на 

см
ену 

В
озрож

дению
 
Р
еф
орм

ация 
представляла собой антиф

еодальное в своей основе движ
ение, которое по 

справедливости долж
но бы

ть рассм
отрено как важ

нейш
ий этап станов-

ления духовного м
ира бурж

уазии. П
рим

ечательно то, что в Р
еф
орм

ации 
удар 

по 
ф
еодализм

у 
направлен  

в 
сф
ере 

надстройки 
по 

религиозны
м

 
институтам

 
и 

идеологии. 
О
сновательность 

поставленны
х 
Р
еф
орм

ацией 
проблем

 показы
вает их ж

изненность: м
ы

 являем
ся свидетелям

и такого 
собы

тия в истории Г
ерм

ании, начало котором
у полож

ено почти полты
сячи 

лет назад, и, "если бы
 Л

ю
тер не отступил перед последствиям

и своих 
принципов, ...то нем

цы
 слились бы

 в один народ, в одно целое, с общ
ей 
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0

ду
ал
ьн
ы
й 
ра
зу
м

 о
тн
ю
дь

 н
е 
ос
но
ва
те
ле
н,

 и
 п
ер
еж

ив
ае
т 
св
ое

 о
ди
но
че
ст
во

 
ка
к 
тр
аг
ед
ию

. 
И
ст
ор
ич
ес
ка
я 
су
дь
ба

 
во
зр
ож

де
нч
ес
ко
го

 
гу
м
ан
из
м
а 
по
уч
ит
ел
ьн
а,

 
но

 
ук
аж

ем
 
та
кж

е 
и 

ег
о 

ха
ра
кт
ер
ны

е 
че
рт
ы

: 
св
об
од
ом

ы
сл
ие

 
и 

св
ет
ск
ий

 
ин
ди
ви
ду
ал
из
м

, 
по
ли
ти
че
ск
ая

 и
 г
ра
ж
да
нс
ка
я 
на
пр
ав
ле
нн
ос
ть

 т
ео
ре
ти
че
с-

ко
й 
и 
пр
ак
ти
че
ск
ой

 д
ея
те
ль
но
ст
и,

 д
ух

 н
ов
ац
ий

 и
 п
ро
гр
ес
са

24
7 . 

В
оз
ро
ж
де
ни
е 
ча
ст
о 
ра
сс
м
ат
ри
ва
ет
ся

 
ка
к 
эт
ап

 
ра
зв
ит
ия

 
ку
ль
ту
ры

, 
в 

на
ш
ем

 и
сс
ле
до
ва
ни
и 
по
дв
ер
га
ет
ся

 а
на
ли
зу

 п
ол
ит
ич
ес
ки
й 
ас
пе
кт

. 
К
ри
те

-
ри
й,

 н
а 
ос
но
ва
ни
и 
ко
то
ро
го

 Р
ен
ес
са
нс

 п
ре
дс
та
ет

 в
 к
ач
ес
тв
е 
эт
ап
а 
ст
ан
ов

-
ле
ни
я 
бу
рж

уа
зн
ог
о 
м
ен
та
ли
те
та

, 
но
си
т 
ид
еа
ль
ны

й 
ха
ра
кт
ер

 и
 с
во
ди
тс
я 
к 

сл
ед
ую

щ
ем
у:

 п
ре
дл
ож

ен
ны

е 
гу
м
ан
ис
та
м
и 
пр
ин
ци
пы

 с
во
бо
ды

 и
 с
ам
оц
ен

-
но
ст
и 
че
ло
ве
ка

 
ра
зр
ы
ва
ю
т 
це
пь

 
об
щ
ес
тв
ен
но
й 
са
м
од
ет
ер
м
ин
ац
ии

 
ф
ео

-
да
ль
но

-р
ел
иг
ио
зн
ог
о,

 
па
тр
иа
рх
ал
ьн
ог
о 

ти
па

 
и 

со
зд
аю

т 
ус
ло
ви
я 

дл
я 

пр
ин
ят
ия

 п
ов
ед
ен
че
ск
их

 р
ег
ул
ят
ор
ов

 "
ка
пи
та
ли
ст
ич
ес
ко
го

" 
ти
па

 (
ра
ци
он
а-

ли
зм

, п
ра
гм
ат
из
м

, д
ея
те
ль
но
ст
ь)

. Н
о 
эт
о 
по
ка

 л
иш

ь 
ус
ло
вн
ое

 о
сн
ов
ан
ие

, н
е 

эт
ик
а 
и 
не

 п
ра
кт
ик
а 
бу
рж

уа
. 

Ч
то

 в
 э
то
м

 б
ы
ло

 б
ур
ж
уа
зн
ог
о?

 Т
ит
ан
из
м

, 
ав
ан
тю

ри
зм

, 
ра
сч
ле
не
ни
е 

ие
ра
рх
ич
ес
ки

 
по
ст
ро
ен
но
го

 
со
ци
ал
ьн
ог
о 

ор
га
ни
зм
а 

в 
ко
нг
ло
м
ер
ат

 
ин
ди
ви
ду
ум

ов
, 
аб
ст
ра
кт
но
е 
по
ни
м
ан
ие

 л
ич
но
ст
и.

 П
ол
ит
ич
ес
ка
я 
ст
ор
он
а 

В
оз
ро
ж
де
ни
я 
вы

ра
зи
ла
сь

 в
 п
ок
уш

ен
ии

 н
а 
це
рк
ов
но
е 
пр
ав
о,

 в
 р
ец
еп
ци
и 

де
пе
рс
он
иф

иц
ир
ов
ан
но
о 
ри
м
ск
ог
о 
пр
ав
а 

(ю
ри
ст
ы

 Б
ол
он
ск
ог
о 
ун
ив
ер
си

-
те
та

),
 о
бо
сн
ов
ан
ие

 а
бс
ол
ю
тн
ой

 м
он
ар
хи
и 
ка
к 
по
ли
ти
че
ск
ой

 ф
ор
м
ы

 к
ом

-
пр
ом

ис
са

 н
ар
ож

да
ю
щ
ей
ся

 б
ур
ж
уа
зи
и 
и 
ф
ео
да
ль
но
й 
ар
ис
то
кр
ат
ии

. 
Б
ы
ли

 
та
кж

е 
сф
ом

ул
ир
ов
ан
ы

 
пр
ин
ци
пы

, 
со
ст
ав
ля
ю
щ
ие

 
об
щ
ие

 
пр
ед
по
сы
лк
и 

бу
рж

уа
зн
ог
о 
об
щ
ес
тв
а:

 
ис
то
ри
зм

, 
гу
м
ан
из
м

, 
св
ет
ск
ий

 
ха
ра
кт
ер

 
об
ра
зо

-
ва
ни
я 
и 
на
ук
и.

 
П
ол
ит
ич
ес
ка
я 
ис
то
ри
я 
В
оз
ро
ж
де
ни
я 
не

 с
во
ди
тс
я 
к 
со
во
ку
пн
ос
ти

 и
де
й,

 
а 

ра
зв
ор
ач
ив
ае
тс
я 

та
кж

е 
в 

пр
от
ив
об
ор
ст
ве

 
го
ро
дс
ки
х 

ни
зо
в 

пр
от
ив

 
го
ро
дс
ко
й 
ар
ис
то
кр
ат
ии

 и
 "
ж
ир
но
го

 л
ю
да

" 
пр
и 
ак
ти
вн
ом

 в
м
еш

ат
ел
ьс
тв
е 

ка
то
ли
че
ск
ог
о 

кл
ир
а.

 
Ф
ор
м
ы

 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 

пр
ав
ле
ни
я 

в 
эт
у 

эп
ох
у 

пр
ед
ст
ав
ле
ны

 в
се
м

 с
пе
кт
ро
м

 в
оз
м
ож

ны
х 
ва
ри
ан
то
в 

- 
от

 м
он
ар
хи
че
ск
их

 д
о 

ре
сп
уб
ли
ка
нс
ки
х 
и 
вр
ем
ен
ам
и 
ох
ло
кр
ат
ии

. 
П
ол
ит
ич
ес
ка
я 
м
ы
сл
ь 
та
кж

е 
ок
аз
ы
ва
ет
ся

 в
ес
ьм
а 
ра
зн
оо
бр
аз
но
й 
и 
об
ра
м
ля
ет
ся

 в
 н
ач
ал
е 
В
оз
ро
ж
де
ни
я 

ид
ея
м
и 
Д
ан
те

 и
 в

 з
ав
ер
ш
ен
ии

 –
 п
ол
ит
ич
ес
ки
м
и 
тр
уд
ам
и 
М
ак
иа
ве
лл
и.

 
Н
ик
ко
ло

 М
ак
иа
ве
лл
и 

(1
46

9-
15

27
) 
пр
ед
во
сх
ит
ил

 м
но
го
е 
в 
бу
рж

уа
зн
ом

 
по
ли
ти
че
ск
ом

 с
оз
на
ни
и,

 и
 и
м
я 
ег
о 
ст
ан
ов
ит
ся

 н
ар
иц
ат
ел
ьн
ы
м

. М
ак
иа
ве
лл
и 

ос
ущ

ес
тв
ил

 
об
м
ир
щ
ен
ие

 
по
ли
ти
ки

: 
он

 
кр
ит
ик
уе
т 

те
ол
ог
ич
ес
ки
е 

пр
ед
ст
ав
ле
ни
я 
о 
го
су
да
рс
тв
е 
и 
пр
ав
е 
и 
ре
ш
ит
ел
ьн
о 
по
ры

ва
ет

 с
 р
ел
иг
ио
з-

ны
м

 
м
ир
ов
оз
зр
ен
ие
м

. 
О
н 

по
пы

та
лс
я 

та
кж

е 
ра
ск
ры

ть
 
за
ко
но
м
ер
но
ст
и 

об
щ
ес
тв
ен
но
го

 р
аз
ви
ти
я 
на

 о
сн
ов
е 
пр
ин
ци
па

 и
ст
ор
из
м
а 
пу
те
м

 у
ка
за
ни
я 

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
    

24
7  Л

ос
ев

 А
.Ф

. У
ка
з.

 с
оч

. –
 С

. 1
09

. 
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а 
то

, ч
то

 о
н 
до
лж

ен
 с
де
ла
ть

, н
ев
ы
по
лн
им

о.
 С
ло
во
м

, о
н 
вы

ну
ж
де
н 
пр
ед
ст
ав

-
ля
ть

 н
е 
св
ою

 п
ар
ти
ю

, 
не

 с
во
й 
кл
ас
с,

 а
 т
от

 к
ла
сс

, 
дл
я 
го
сп
од
ст
ва

 к
от
ор
ог
о 

дв
иж

ен
ие

 
уж

е 
до
ст
ат
оч
но

 
со
зр
ел
о 

в 
да
нн
ы
й 

м
ом

ен
т.

 
О
н 

до
лж

ен
 
в 

ин
те
ре
са
х 
са
м
ог
о 
дв
иж

ен
ия

 о
тс
та
ив
ат
ь 
ин
те
ре
сы

 ч
уж

до
го

 е
м
у 
кл
ас
са

 и
 

от
де
лы

ва
ть
ся

 о
т 
св
ое
го

 к
ла
сс
а 
ф
ра
за
м
и,

 о
бе
щ
ан
ия
м
и 
и 
ув
ер
ен
ия
м
и 
в 
то
м

, 
чт
о 
ин
те
ре
сы

 д
ру
го
го

 к
ла
сс
а 
яв
ля
ю
тс
я 
ег
о 
со
бс
тв
ен
ны

м
и95

».
 

Т
ак
им

 о
бр
аз
ом

, в
 и
сс
ле
до
ва
ни
и 
кр
ес
ть
ян
ск
ой

 в
ой
ны

 в
 Г
ер
м
ан
ии

 м
ож

но
 

ув
ид
ет
ь 
ра
сс
та
но
вк
у 
по
ли
ти
че
ск
их

 
гр
уп
п 

и 
си
л 
в 
Г
ер
м
ан
ии

 
на
ка
ну
не

 
Р
еф
ор
м
ац
ии

, 
в 

ра
бо
те

 
ра
зб
ир
ае
тс
я 

ка
рт
ин
а 

ре
ли
ги
оз
ны

х 
ко
нф

ли
кт
ов

, 
кл
ас
си
ф
иц
ир
ую

тс
я 
ер
ес
и 
на

 б
ю
рг
ер
ск
ую

 и
 к
ре
ст
ья
нс
ко

-п
ле
бе
йс
ку
ю

. 
Э
ти

 
по
ло
ж
ен
ия

 
сл
уж

ат
 
кл
ю
чо
м

 
к 
по
ни
м
ан
ию

 
ид
ео
ло
ги
че
ск
их

 
пр
оц
ес
со
в 
в 

эп
ох
у 
по
зд
не
го

 с
ре
дн
ев
ек
ов
ья

 в
 о
сн
ов
ны

х 
за
па
дн
ое
вр
оп
ей
ск
их

 с
тр
ан
ах

 и
 

бы
ли

 у
чт
ен
ы

 в
 н
ас
то
ящ

ем
 и
сс
ле
до
ва
ни
и.

 
 

1
.3

.2
. 

Í
åì

åö
êà

ÿ 
(á
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æ
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) 

è
äå

î
ëî

ãè
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В
 п
ор
яд
ке

 ф
ор
м
ир
ов
ан
ия

 м
ет
од
ол
ог
ии

 н
аш

ег
о 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

 о
бр
ат
им

ся
 

к 
ис
то
чн
ик
у,

 с
од
ер
ж
ат
ел
ьн
о 
бл
из
ко
м
у 
к 
те
м
е 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

 –
 к

 и
де
ол
ог
ии

, 
«Н

ем
ец
ко
й 
ид
ео
ло
ги
и»

. 
Ч
то
бы

 
из
бе
ж
ат
ь 
ап
ол
ог
ии

 
м
ар
кс
из
м
у,

 
оп
ре
де
ли
м

, 
чт
о 

не
об
хо
ди
м
о 

из
вл
еч
ь 
из

 
пр
ои
зв
ед
ен
ия

? 
Н
ео
бх
од
им

о 
из
вл
еч
ь 
по
ст
ан
ов
ку

 
во
пр
ос
а 
об

 
ид
ео
ло
ги
и 
ка
к 
ф
ен
ом

ен
е.

  
И
де
ол
ог
ия

 к
ак

 ф
ен
ом

ен
 и
нт
ер
ес
на

 в
 д
ву
х 
см
ы
сл
ах

:  
1)

 и
де
ол
ог
ия

 –
 я
вл
ен
ие

 с
ф
ер
ы

 с
оз
на
ни
я 

(и
де
ал
ьн
ое

 я
вл
ен
ие

).
 И

де
о-

ло
ги
я 

– 
не
ко
то
ра
я 

«о
бъ
ек
ти
вн
ая

 м
ы
сл
ит
ел
ьн
ая

 ф
ор
м
а»

, у
ст
ой
чи
ва
я,

 м
ас
со

-
ва
я 
ф
ор
м
а 
м
ы
ш
ле
ни
я,

 и
 с
ов
ок
уп
но
ст
ь 
ид
ей

. 
В

 н
ей

, 
со
от
ве
тс
тв
ен
но

, 
вы

зы
-

ва
ю
т 
ин
те
ре
с 
ф
ор
м
ы

 у
ст
ой
чи
во
ст
и,

 з
ак
он
ом

ер
но
ст
и 
ее

 с
ущ

ес
тв
ов
ан
ия

; 
2)

 
ид
ео
ло
ги
я 

– 
яв
ле
ни
е 
по
ли
ти
че
ск
ой

 
ж
из
ни

, 
от
ра
ж
ен
ие

 
ре
ал
ьн
ы
х 

ин
те
ре
со
в 
со
ци
ал
ьн
ы
й 
су
бъ
ек
то
в.

 
С
пр
ав
ка

 
о 
пр
ои
зв
ед
ен
ии

: 
«Н

ем
ец
ка
я 
ид
ео
ло
ги
я.

 
К
ри
ти
ка

 
но
ве
йш

ей
 

не
м
ец
ко
й 
ф
ил
ос
оф

ии
 в

 л
иц
е 
её

 п
ре
дс
та
ви
те
ле
й 
Ф
ей
ер
ба
ха

, 
Б

.Б
ау
эр
а 
и 

Ш
ти
рн
ер
а 
и 

не
м
ец
ко
го

 
со
ци
ал
из
м
а 
в 
ли
це

 
ег
о 
ра
зл
ич
ны

х 
пр
ор
ок
ов

»,
 

ру
ко
пи
сь

 К
. 
М
ар
кс
а 
и 
Ф

. 
Э
нг
ел
ьс
а,

 в
 к
от
ор
ой

 о
ни

 в
пе
рв
ы
е 
ка
к 
це
ло
ст
ну
ю

 
ко
нц
еп
ци
ю

 
ра
зр
аб
от
ал
и 

м
ат
ер
иа
ли
ст
ич
ес
ко
е 

по
ни
м
ан
ие

 
ис
то
ри
и,

 
т.
е.

 
ис
то
ри
че
ск
ий

 м
ат
ер
иа
ли
зм

. 
За
м
ы
се
л 

«Н
ем
ец
ко
й 
ид
ео
ло
ги
и»

 о
тн
ос
ит
ся

 к
 

ве
сн
е 

(в
ер
оя
тн
о,

 а
пр
ел
ь)

 1
84

5,
 к
ог
да

 Э
нг
ел
ьс

 п
ри
ех
ал

 в
 Б
рю

сс
ел
ь 
и 
М
ар
кс

 
из
ло
ж
ил

 
ем
у 
м
ат
ер
иа
ли
ст
ич
ес
ко
е 
по
ни
м
ан
ие

 и
ст
ор
ии

 в
 п
оч
ти

 с
ло
ж
ив

-
ш
ем
ся

 в
ид
е.

 О
ни

 р
еш

ил
и 
со
об
щ
а 
ра
зр
аб
от
ат
ь 
св
оё

 н
ов
ое

 м
ир
ов
оз
зр
ен
ие

 в
 

ф
ор
м
е 
кр
ит
ик
и 
не
м

. п
ос
ле
ге
ге
ле
вс
ко
й 
ф
ил
ос
оф

ии
96

».
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 Э
нг
ел
ьс

 Ф
. К

ре
ст
ья
нс
ка
я 
во
йн
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Г
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м
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К
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ар
кс

 , 
Ф

. Э
нг
ел
ьс

. –
 С
оч
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 2

-е
 и
зд
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 М

.: 
И
зд

-в
о 

по
ли
т.

 л
ит

. –
 1

95
5.

 –
 Т

. 7
. –

 С
. 3

43
-4

37
. –

 С
. 4

22
 –

 4
23

. 
96

 Ф
ил
ос
оф

ск
ий

 э
нц
ик
ло
пе
ди
че
ск
ий

 с
ло
ва
рь

 / 
гл

. р
ед

. Л
.Ф

. И
ль
ич
ев

, П
.Н

. Ф
ед
ос
ее
в 
и 
др

. –
 М

., 
С
ов

. 
Э
нц
ик
л.

, 1
98

3.
 –

 8
40

 с
. –

 С
. 4

20
. 

 
44

П
убликация: М

аркс К
., Э

нгельс Ф
. Н

ем
ецкая идеология / М

аркс К
., 

Э
нгельс Ф

. С
оч.- 2-е изд. – М

.: И
зд-во полит. лит. – 1955. – Т

. 3. – С
. 7-544. 

Н
екоторы

е тезисы
 из произведения. 

И
деология – (всегда по преим

ущ
еству) ф

орм
а всеобщ

ности: «…
всякий 

новы
й класс, которы

й ставит себя на м
есто класса, господствовавш

его до 
него, уж

е для достиж
ения своей цели вы

нуж
ден представить  свой интерес 

как 
общ

ий 
интерес 

всех 
членов 

общ
ества, 

т.е., 
вы

раж
аясь 

абстрактно, 
придать своим

 м
ы
слям

 ф
орм

у всеобщ
ности, изобразить их как единствен-

но разум
ны

е, общ
езначим

ы
е

97». 
Р
адикальны

й класс – вы
разитель (все)общ

его интереса: «К
ласс, совер-

ш
аю

щ
ий револю

цию
, – уж

е по одном
у том

у, что он противостоит другом
у 

классу, – с сам
ого начала вы

ступает не как класс, а как представитель всего 
общ

ества; 
он 

ф
игурирует 

в 
виде 

всей 
м
ассы

 
общ

ества 
в 
противовес 

единственном
у 

господствую
щ
ем
у 

классу. 
П
роисходит 

это 
оттого, 

что 
вначале его интерес действительно ещ

ё связан более или м
енее с общ

им
 

интересом
 всех остальны

х, негосподствую
щ
их классов, не успев ещ

ё под 
давлением

 отнош
ений, сущ

ествовавш
их до тех пор, развиться в особы

й 
интерес особого класса

98». 
Н
еизбеж

ность нарастания «тотальности», «общ
ечеловечности», «все-

общ
ности»: «…

основа, на которой каж
ды

й новы
й класс устанавливает своё 

господство, 
ш
ире 

той 
основы

, 
на 

которую
 
опирался 

класс, 
господ-

ствовавш
ий до него; зато впоследствии такж

е и противополож
ность м

еж
ду 

негосподствую
щ
им

 классом
 и классом

, достигш
им

 господства, развивается 
тем

 острее и глубж
е

99». 
Э
тим

 
объясняется 

то, 
что 

для 
идеологии 

м
арксизм

а 
характерна 

радикальность: «…
борьба, которую

 негосподствую
щ
ем
у классу предстоит 

вести против нового господствую
щ
его класса, направлена, в свою

 очередь, 
на более реш

ительное, более радикальное отрицание предш
ествую

щ
его 

общ
ественного строя, чем

 это м
огли сделать все преж

ние классы
, доби-

вавш
иеся господства

100». 
И
сторическая перспектива нарастания «тотальности» и одноврем

енно 
условие 

преодоления 
отчуж

дения: 
«…

как 
только 

господство 
классов 

перестанет вообщ
е бы

ть ф
орм

ой общ
ественного строя, как только, следо-

вательно, 
исчезнет 

необходим
ость 

в 
том

, 
чтобы

 
представлять 

особы
й 

интерес как всеобщ
ий или «всеобщ

ее» как господствую
щ
ее

101». 
П
ользуясь приведенны

м
и посы

лкам
и, м

ож
но сделать ш

ирокое обобщ
е-

ние: идеология в см
ы
сле остронаправленной политической доктрины

 и 
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109

гум
анизм

 
объединяет 

в 
традицию

 
ш
ирокий 

круг 
авторов: 

Н
. Н

иколи, 
Л

. Б
руни, П

. Б
раччолини, Б

. С
акки и м

ногих других. 
В
опрос 

об 
идейны

х 
истоках 

гум
анизм

а 
не 

является 
однозначны

м
. 

О
чевидно, что в рам

ках ренессансной традиции м
ы
слители обращ

ались не 
только к "язы

ческом
у" рим

ском
у наследию

, но усваивали такж
е и отцов 

церкви – Т
ертуллиана, Л

актанция, которы
е такж

е  подчеркивали сам
оцен-

ность человека. В
 возрож

денческом
 стиле м

ы
ш
ления преобладал неопла-

тонизм
, в рам

ках которого соверш
ился "заверш

аю
щ
ий и всеобъем

лю
щ
ий 

синтез античной ф
илософ

ской м
ы
сли

244...". Н
о, если неоплатонизм

 им
ел 

сугубо 
теоретический 

характер, 
то 

гум
анизм

, 
напротив, 

склады
вался 

в 
систем

у практики в области м
орали, политики, педагогики и т.п. 245. Т

аким
 

образом
, 
и 
в 
данном

 
прим

ере 
идейного 

наследования 
наблю

дается 
не 

просто 
присвоение 

той 
или 

иной 
особенности, 

черты
 
духовного 

м
ира 

античной эпохи, но м
ногостороннее, м

ногогранное взаим
одействие со всем

 
ком

плексом
 
идей, 

с 
наиболее 

интегральны
м
и 

ф
орм

ам
и 

культуры
, 
и 

осущ
ествляется диалог культур. 

Р
енессанс основы

вался на неоплатонизм
е, но ренессансны

й гум
анизм

 
не бы

л просто тож
дественен неоплатонизм

у, он его толковал, – толковал в 
субъективном

 
см
ы
сле, 

вы
пячивая 

абсолю
тность 

личности. 
И

 
в 

этой 
ситуации обнаруж

иваю
тся две содерж

ательны
е проблем

ы
.  

П
ервая из них – это проблем

а основания м
ировоззрения. О

чевидно, что 
м
ировоззрение, как сам

ое общ
ее воплощ

ение индивидуального сознания, 
не м

ож
ет им

еть более ш
ирокого основания. Н

о, с другой стороны
, в рам

ках 
м
ировоззрения создаю

тся средства для постановки  вопроса об основании 
разум

а 
и 

средства 
для 

обоснования 
разум

а. 
Н
о, 

несм
отря 

на 
то, 

что 
средства доказательства разнообразны

, антином
ичность м

ы
ш
ления ставит 

под 
сом

нение 
лю

бую
 
истину 

и 
переводит 

вопрос 
об 

обоснованности 
разум

а в ф
илософ

скую
 область. 

В
торая проблем

а, см
еж

ная с этой, – это проблем
а влияния содерж

ания 
идеологии на историческую

 судьбу народов. И
 в этом

 вопросе возм
ож

но 
усм

отреть 
историческую

 
аналогию

: 
гибель 

античного, 
греко-рим

ского 
м
ира наступает вм

есте с утверж
дением

 индивидуальной свободы
 (такж

е и 
в 
см
ы
сле 

свободы
 от общ

ества), свободы
 как внутреннего м

ира чело-
века

246. П
роцесс индивидуализации личности создает серьезное испы

тание 
для целостности социального организм

а. Н
ечто подобное повторилось в 

В
озрож

дении (в гум
анизм

е); абсолю
тизация индивидуальности приводит к 

изоляции, к сам
оизоляции человеческого субъекта. Н

о как только суж
алась 

м
атериальная питательная почва для гум

анизм
а (реф

еодализация, упадок 
городов и т.п.), сразу обнаруж

ивалось, что обосновавш
ий себя индиви-

                                           
244 У
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Ф
еном

енология политики – ф
акты

, иллю
стрирую

щ
ие сущ

ествование 
политики, идеологии, сознания, – убедительно показы

ваю
т сам

остоятель-
ность и спонтанность политики, которая разворачивается не только под 
давлением

 эконом
ических интересов, но такж

е в результате произвольны
х 

волевы
х 

действий 
политиков. 

П
оследние 

(воля 
и 

произвол) 
вовсе 

не 
обязаны

 подчиняться давлению
 обстоятельств. Б

олее того, чащ
е всего они 

представляю
т 

собой 
преодоление 

обстоятельств 
или , 

как 
м
иним

ум
, 

проявление особенностей, акцентуаций характера и ам
биций личности.  

П
одходы

 к исследованию
 политической ф

орм
ы

 бурж
уазного сознания 

м
огут бы

ть м
ногообразны

м
и, но в качестве исходного служ

ит хронологи-
ческое 

рассм
отрение, 

на 
основании 

которого 
схем

атично 
воссоздается 

картина возникновения и развития, становления исследуем
ого объекта. Н

а 
основании знания исторических аспектов разреш

ается задача вы
явления 

источников становления раннебурж
уазного политического сознания, что 

составляет объективную
 основу процесса и в таком

 качестве вы
ступает 

главной 
предпосы

лкой 
к 
разреш

ению
 
проблем

ы
 
детерм

инации. 
П
осле 

этого 
на 

основе 
социально-ф

илософ
ского 

анализа 
реконструирую

тся 
структура и основны

е черты
 раннебурж

уазного политического сознания – 
такие характеристики, которы

е носят интегративны
й характер и раскры

-
ваю

т систем
ны

е качества объекта. 
 

2.1. Ñ
îçíàíèå. Ï

îëèòè÷åñêîå ñîçíàíèå 

С
ознание вообщ

е – слож
ное по содерж

анию
 и слож

но представим
ое 

явление. 
Ф
еном

енологически 
сознание 

обш
ирно 

и слож
но. Б

олее того, 
даж

е 
просты

е 
явления 

сознания, 
несм

отря 
на 

свою
 
очевидность, 

для 
обретения 

действительной 
«очевидности» 

долж
ны

 
бы

ть 
проверены

 
на 

достоверность и содерж
ательность (вериф

ицированы
 и валидны

). 
В

 наш
ей работе сознание для исследования взято в одном

 аспекте – как 
политическое сознание . С

оврем
енное политическое сознание раскры

вает 
отнош

ение 
человека 

и 
социальны

х 
групп 

к 
проблем

е 
власти, 

партий, 
законности, к господствую

щ
им

 общ
ественны

м
 отнош

ениям
 («к способу 

общ
ения»), к общ

еству в целом
.  

«П
олитическое сознание – это совокупность теоретических и обы

ден-
ны

х знаний, оценок, настроений и чувств, посредством
 которы

х осознается 
сф
ера политики социальны

м
и субъектам

и, опосредую
тся их отнош

ения с 
политическим

и  
структурам

и 
и 

обосновы
ваю

тся 
их 

притязания 
на 

власть
104». 

                                           
104 

П
олитология: 

учебник 
для 

вузов 
/ 
под 

ред. 
В

.И
. 
Б
уренко, 

В
.В

. 
Ж
уравлева. 

– 
М

: 
И
зд-во 

«Э
кзам

ен», 2004. – 320 с. – С
. 174. 
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Д
анте – пограничная ф

игура двух эпох, в его работах равно осущ
е-

ствляю
тся и традиции, и новации. В

 целом
 его м

ировоззрение обним
ает 

тот ж
е универсум

, которы
й освоен теоцентристским

 м
ировоззрением

, но 
им

еет уж
е антропоцентристскую

 окраску. 
Н
аписанная Д

анте "М
онархия" им

еет прям
ую

 политическую
 направ-

ленность, актуальное содерж
ание и доступную

 ф
орм

у, лиш
енную

 слож
ны

х 
аллегорий. 

"М
онархия" 

Д
анте 

проникнута 
идеей 

установления 
им

перии 
как 

единого государства, основанного на стабильны
х и бож

ественны
х законах. 

Р
азум

ность этого правления Д
анте обосновы

вает тем
, что у м

онархов нет 
повода к алчности, они обладаю

т всем
, и, стало бы

ть, м
огут употреблять 

свою
 ж
изнь на служ

ение лю
дям

, нации. 
В

 
обосновании 

м
онархии 

Д
анте 

приходится 
вести 

полем
ику 

с 
церковью

, с  ее притязаниям
и на власть. Затрагивая и логику взаим

оотно-
ш
ений светской и церковной властей и конкретны

е собы
тия, Д

анте прихо-
дит к заклю

чению
, что церковь не долж

на им
еть власти над м

онархом
, 

хотя (и благодаря том
у), что власть последнего исходит от Б

ога. "В
ласть 

им
перии вовсе не зависит от церкви" ("М

онархия", 3, 15, 10) , "В
ласть 

им
перии не им

еет своей причиной власть верховного первосвящ
енника" 

("М
онархия", 3, 16, 1) 239. В

 обоснование этих полож
ений Д

анте обстоятель-
но разрабаты

вает тезис, согласно котором
у м

ировая им
перия долж

на бы
ть 

рим
ской преж

де всего потом
у, что первая им

перия бы
ла таковой. О

бразно 
говоря, 

рим
ский 

народ 
"избран" 

Б
огом

 
к 
том

у. 
Т
аким

 
образом

, 
Д
анте 

поставлена 
проблем

а, 
которую

 
м
ож

но 
назвать 

(с 
некоторой 

м
одерни-

зацией) проблем
ой абсолю

тной национальной государственности. 
П
оним

ание 
м
онархии, 

предлож
енное 

Д
анте, 

допускает 
известную

 
свободу трактовки: предлагается поним

ать ее как "ф
еодальны

й полити-
ческий сою

з государств
240". Н

овизна предлож
енной трактовки заклю

чается 
в 
том

, 
что 

в 
качестве 

субъектов, 
составляю

щ
их 

им
перию

, 
вы

ступаю
т 

города, ком
м
уны

, но не ф
еодальны

е государства. Т
аким

 образом
, м

ногое 
из 

того, 
что 

внеш
не 

осталось 
неизм

енны
м

 
и 

традиционны
м

, 
Д
анте 

интерпретировал 
на 

свой 
ф
лорентийский, 

цивильны
й 

лад. 
Д
ля 

Д
анте 

важ
но, чтобы

 политический сою
з основы

вался на общ
ем

 благе, свободе и 
законности. 

Е
щ
е раз подчеркнем

, что новизна заклю
чалась в изм

енении трактовки 
сам

ы
х традиционны

х категорий. Т
ак, если, согласно трактовке А

вгустина, 
Г
рад зем

ной изначально леж
ит в грехе, и власть государей проистекает из 

зла, Т
о у Д

анте в универсальном
 поним

ании (деперсониф
икации) власти 

обнаруж
ивается 

возм
ож

ность 
(и 

проявляется 
страстное 

ж
елание) 

упра-

                                           
239 Д

анте А
. М

алы
е произведения. – М

., 1968. – С
. 360. 

240 И
стория политических и правовы

х учений. С
редние века и В

озрож
дение / отв. ред. В

.С
. Н

ер-
сесянц. – М

., 1986. – С
. 44. 
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6

Т
ак
ов
ы

 и
ст
ор
ич
ес
ки
е 
ре
ал
ии

; 
он
и 
по
дт
ал
ки
ва
ю
т 
к 
пр
ед
по
ло
ж
ен
ию

 о
 

ти
пи
чн
ос
ти

, 
по
вт
ор
яе
м
ос
ти

 т
ак
их

 "
ре
но
ва
ци
й"

, 
по
бу
ж
да
ю
т 
ра
сс
м
ат
ри
ва
ть

 
их

 к
ак

 о
пр
ед
ел
ен
ны

й 
ти
п 
ис
то
ри
че
ск
ой

 э
по
хи

 и
 с
чи
та
ть

 и
х 
вс
ем
ир
но

-
ис
то
ри
че
ск
им

 я
вл
ен
ие
м

. 
В

 
ка
ж
до
й 

эп
ох
е 

на
хо
ди
тс
я,

 
ка
к 

пр
ав
ил
о,

 
од
но

 
со
бы

ти
е,

 
ко
то
ро
е 

пр
ед
ст
ав
ля
ет
ся

 
кл
ю
че
вы

м
, 
ст
яг
ив
аю

щ
им

 
в 

кл
уб
ок

 
м
но
ги
е 

те
нд
ен
ци
и 

пр
ед
ш
ес
тв
ую

щ
ег
о 
и 
по
сл
ед
ую

щ
ег
о 
ра
зв
ит
ия

, 
сл
уж

ащ
ие

 т
оч
ко
й 
от
сч
ет
а.

 
Д
ля

 
ит
ал
ья
нс
ко
го

 
В
оз
ро
ж
де
ни
я 
эт
о 

во
сс
та
ни
е 
по
д 

пр
ед
во
ди
те
ль
ст
во
м

 
Д
ол
ьч
ин
о 

– 
ку
ль
м
ин
ац
ио
нн
ы
й 
пу
нк
т 
ер
ет
ич
ес
ки
х 
дв
иж

ен
ий

. 
В
ос
ст
ан
ие

 
13

03
-1

30
4 

го
до
в 

сд
ел
ал
о 

ак
ту
ал
ьн
ы
м
и 

ос
но
вн
ы
е 

ер
ет
ич
ес
ки
е 

ид
еи

: 
во
сс
та
вш

ие
 т
ре
бо
ва
ли

 в
се
об
щ
ег
о 
ду
хо
вн
ог
о 
и 
им

ущ
ес
тв
ен
но
го

 р
ав
ен
ст
ва

 и
 

пы
та
ли
сь

 
ос
ущ

ес
тв
ит
ь 
об
щ
но
ст
ь 
им

ущ
ес
тв
а 
на

 
пр
ак
ти
ке

. 
Зн
ач
ен
ие

 
и 

ун
ик
ал
ьн
ос
ть

 э
то
го

 с
об
ы
ти
я 
об
ус
ло
вл
ен
ы

 т
ем

, 
чт
о 
в 
не
м

 к
ре
ст
ья
нс
ко

-
пл
еб
ей
ск
ая

 е
ре
сь

 о
бр
ел
а 
ф
ор
м
у 
во
сс
та
ни
я23

6 . 
В
ос
ст
ан
ие

 
Д
ол
ьч
ин
о 
от
кр
ы
ва
ет

 
со
бо
й 

ря
д 

кр
ес
ть
ян
ск
их

 
во
сс
та
ни
й 

X
IV

-X
V

 
ве
ко
в,

 
об
ус
ло
вл
ен
ны

х 
пр
еж

де
 
вс
ег
о 

кр
из
ис
ом

 
ба
рщ

ин
но
го

 
хо
зя
йс
тв
а:

 в
 1

35
8 
го
ду

 п
ро
ис
хо
ди
т 
Ж
ак
ер
ия

, в
 1

38
1 
го
ду

 –
 в
ос
ст
ан
ие

 У
от
а 

Т
ай
ле
ра

, в
 2

0-
30

-е
 г
од
ы

 X
V

 в
ек
а 

– 
во
сс
та
ни
е 
та
бо
ри
то
в,

 в
 1

45
0 

– 
во
сс
та
ни
е 

по
д 
пр
ед
во
ди
те
ль
ст
во
м

 
Д
ж
ек
а 
К
ед
а 
и 

м
но
ги
е 
др
уг
ие

. 
О
тл
ич
ие

 
их

 
от

 
со
ци
ал
ьн
ог
о 
пр
от
ес
та

 п
ер
во
го

 п
ер
ио
да

 р
аз
ви
то
го

 ф
ео
да
ли
зм
а 
за
кл
ю
ча
ет
ся

 
в 
то
м

, 
чт
о 
дв
иж

ен
ия

 п
ри
об
ре
та
ю
т 
ха
ра
кт
ер

 о
бщ

ен
ац
ио
на
ль
ны

х,
 м
но
го
ле
т-

ни
х 
ор
га
ни
зо
ва
нн
ы
х 
кр
ес
ть
ян
ск
их

 в
ой
н.

 К
ро
м
е 
то
го

, 
их

 о
тл
ич
ал
а 

"о
бщ

е-
по
ли
ти
че
ск
ая

 и
ли

 а
нт
иц
ер
ко
вн
ая

, ч
ас
то

 е
ре
ти
че
ск
ая

, о
кр
ас
ка

23
7 ".

 
К
ре
ст
ья
нс
ки
й 
пр
от
ес
т 
в 
м
ом

ен
т 
на
ив
ы
сш

ег
о 
на
ка
ла

 
за
хл
ес
ты
ва
л 
и 

го
ро
да

, 
в 
ко
то
ры

х 
ср
аз
у 
на
хо
ди
л 
от
кл
ик

 в
 с
ре
де

 г
ор
од
ск
ой

 б
ед
но
ты

. 
П
ри

 
вс
ем

 у
то
пи
зм
е 
кр
ес
ть
ян
ск
о-
пл
еб
ей
ск
ой

 е
ре
си

, 
он
а,

 т
ем

 н
е 
м
ен
ее

, 
сл
уж

ил
а 

не
 
ид
ео
ло
ги
че
ск
ом

у 
от
чу
ж
де
ни
ю

 
м
ас
с,

 
но

, 
на
пр
от
ив

, 
ид
ео
ло
ги
че
ск
ом

у 
оп
ра
вд
ан
ию

 б
ор
ьб
ы

23
8 . 

Т
ак
ов
ы

 
ус
ло
ви
я,

 
в 

ко
то
ры

х 
ра
зв
ив
ал
ас
ь 

по
ли
ти
че
ск
ая

 
ис
то
ри
я 

В
оз
ро
ж
де
ни
я 
и 
Р
еф
ор
м
ац
ии

. 
П
о 
ис
то
ри
че
ск
им

 с
ви
де
те
ль
ст
ва
м

 в
 X

IV
 в
ек
е 

вп
ер
вы

е 
пр
оя
вл
яе
тс
я 
по
ли
ти
че
ск
ая

 р
ол
ь 
бю

рг
ер
ов

: 
в 

13
02

 г
од
у 
вп
ер
вы

е 
со
зв
ан
ы

 
пр
ед
ст
ав
ит
ел
и 

от
 
го
ро
до
в 

ка
к 

тр
ет
ье

 
со
сл
ов
ие

 
на

 
со
бр
ан
ие

 
ду
хо
ве
нс
тв
а 
и 
ба
ро
но
в 

(Г
ен
ер
ал
ьн
ы
е 
ш
та
ты

 в
о 
Ф
ра
нц
ии

).
  

 

4
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.2
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È
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î
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î
çð

î
æ
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С
ле
ду
я 
тр
ад
иц
ии

 
ра
сс
м
от
ре
ни
я 
В
оз
ро
ж
де
ни
я,

 
об
ра
ти
м
ся

 
к 
по
ли
ти

-
че
ск
им

 
ас
пе
кт
ам

 
тв
ор
че
ст
ва

 
Д
ан
те

 
А
ли
гь
ер
и 

(1
26

5-
13

21
),

 
пр
из
на
нн
ог
о 

ро
до
на
ча
ль
ни
ко
м

 р
ен
ес
са
нс
но
й 
м
ы
сл
и.

 

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
    

23
6  С

ка
зк
ин

 С
.Д

. И
ст
ор
ич
ес
ки
е 
ус
ло
ви
я 
во
сс
та
ни
я 
Д
ол
ьч
ин
о 

// 
И
з 
ис
то
ри
и 
со
ци
ал
ьн
о-
по
ли
ти
че
ск
ой

 
и 
ду
хо
вн
ой

 ж
из
ни

 З
ап
ад
но
й 
Е
вр
оп
ы

 в
 с
ре
дн
ие

 в
ек
а.

 –
 М

., 
19

81
. –

 С
. 4

7-
52

, 2
49

-2
63

. 
23

7  И
ст
ор
ия

 к
ре
ст
ья
нс
тв
а 
в 
Е
вр
оп
е.

 Э
по
ха

 ф
ео
да
ли
зм
а.

 –
 М

., 
19

86
. –

 Т
. 2

. –
С

. 5
78

-5
79

. 
23

8  Т
ам

 ж
е.

 С
. 6

26
. 
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И
нс
тр
ум

ен
та
ль
на
я 
ро
ль

 с
оз
на
ни
я 

– 
ис
сл
ед
ов
ат
ь,

 п
ро
яс
ня
ть

, 
по
ни
м
ат
ь 

лю
бы

е 
ф
ен
ом

ен
ы

 
и 
ф
ор
м
ул
ир
ов
ат
ь 
за
ко
но
м
ер
но
ст
и 
их

 
су
щ
ес
тв
ов
ан
ия

. 
И
м
ен
но

 э
ти
м

 и
нс
тр
ум

ен
то
м

 –
 с
оз
на
ни
ем

 –
 м
ы

 п
ол
ьз
уе
м
ся

 д
ля

 т
ог
о,

 ч
то
бы

 
пр
оя
сн
ит
ь 
и 
по
ня
ть

 л
ю
бы

е 
сл
ож

ны
е 
пр
ед
м
ет
ы

. 
В

 с
ил
у 
эт
ог
о 
от
кр
ы
ти
е 

за
ко
но
м
ер
но
ст
ей

 
со
зн
ан
ия

, 
вз
ят
ог
о 
в 
ка
че
ст
ве

 
пр
ед
м
ет
а 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

, 
об
на
ру
ж
ен
ие

 
ег
о 

ст
ру
кт
ур
ы

, 
ус
та
но
вл
ен
ие

 
пр
ич
ин
но
ст
и 

в 
от
но
ш
ен
ии

 
со
зн
ан
ия

 –
 з
ад
ач
а 
не
тр
ив
иа
ль
на
я.

 
П
ол
ит
ич
ес
ко
е 
со
зн
ан
ие

 к
ак

 т
ак
ов
ое

 н
е 
бы

ва
ет

 «
со
зн
ан
ие

 в
оо
бщ

е»
 -

 о
но

 
им

ее
т 
ко
нк
ре
тн
о-
ис
то
ри
че
ск
ую

, 
со
ци
ал
ьн
ую

 и
 к
ул
ьт
ур
ну
ю

 «
пр
ив
яз
ку

».
 В

 
си
лу

 э
то
го

 н
аш

и 
со
об
ра
ж
ен
ия

 о
 п
ол
ит
ич
ес
ко
м

 с
оз
на
ни
и 

«в
оо
бщ

е»
 б
уд
ут

 
ко
нк
ре
ти
зи
ро
ва
ны

 в
 о
тн
ош

ен
ии

 о
дн
ой

 ф
ор
м
ы

 с
оз
на
ни
я 

– 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 

со
зн
ан
ия

, и
 д
ля

 о
дн
ой

 с
оц
иа
ль
но
й 
гр
уп
пы

 –
 б
ур
ж
уа

. 
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А
на
ли
з 
пр
об
ле
м
ы

 
де
те
рм

ин
из
м
а 
м
ы

 
пр
ои
зв
од
им

 
на

 
ис
то
ри
че
ск
ом

 
м
ат
ер
иа
ле

 э
по
хи

 р
ан
не
го

 к
ап
ит
ал
из
м
а 
и 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 
со
зн
ан
ия

. 
О
це
ни
ва
я 
ст
еп
ен
ь 
ра
зр
аб
от
ан
но
ст
и 
те
м
ы

, 
сл
ед
уе
т 
от
м
ет
ит
ь,

 ч
то

 в
 н
ей

 
пе
ре
се
ка
ю
тс
я 
ус
ил
ия

, 
на
пр
ав
ле
нн
ы
е 
ка
к 
со

 
ст
ор
он
ы

 
ис
то
ри
ко
в,

 
та
к 
и 

ф
ил
ос
оф

ов
. 
Н
о 

эт
а 

об
ла
ст
ь 

ис
сл
ед
ов
ан
ия

 
яв
ля
ет
ся

 
пр
ед
м
ет
ом

 
дл
я 

от
ст
аи
ва
ни
я 
вз
аи
м
ои
ск
лю

ча
ю
щ
их

 м
ет
од
ол
ог
ич
ес
ки
х 
пр
ин
ци
по
в:

 п
ер
вы

е 
ут
ве
рж

да
ю
т,

 ч
то

 и
ст
ор
ик

 «
не

 р
ас
су
ж
да
ет

 н
а 
об
щ
ие

 т
ем
ы

»,
 а

 ф
ил
ос
оф

ы
, 
в 

св
ою

 
оч
ер
ед
ь,

 
от
ст
аи
ва
ю
т 

св
ое

 
пр
ав
о 

на
 
пр
ед
ел
ьн
ую

 
аб
ст
ра
кт
но
ст
ь 

ра
сс
уж

де
ни
й.

 В
 и
сс
ле
до
ва
ни
и 
пр
оц
ес
са

 с
та
но
вл
ен
ия

 д
ос
ти
га
ет
ся

 е
ди
нс
тв
о 

ис
то
ри
че
ск
ог
о 
и 
ф
ил
ос
оф

ск
ог
о 
по
дх
од
ов

 н
а 
по
чв
е 
ко
нц
еп
ту
ал
ьн
о-
ис
то
ри

-
че
ск
ог
о 
зн
ан
ия

. 
П
ре
дм

ет
ом

 и
сс
ле
до
ва
ни
я 
яв
ля
ет
ся

 д
ет
ер
м
ин
ац
ио
нн
ы
й 
ас
пе
кт

 с
та
но
в-

ле
ни
я 

ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 

по
ли
ти
че
ск
ог
о 

со
зн
ан
ия

 
– 

об
ус
ло
вл
ен
но
ст
ь 

ка
че
ст
ве
нн
ог
о 
св
ое
об
ра
зи
я 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 
м
ен
та
ли
те
та

 и
ст
ор
ич
ес
ко
й 

не
об
хо
ди
м
ос
ть
ю

 
и 

ку
ль
ту
рн
ы
м
и 

ус
ло
ви
ям
и.

 
К
ул
ьт
ур
но

-и
ст
ор
ич
ес
ка
я 

де
те
рм

ин
ац
ия

 
по
зв
ол
яе
т 

ре
ш
ит
ь 

св
ое
об
ра
зн
ую

 
за
да
чу

: 
то

, 
чт
о 

да
но

 
(и
ст
ор
ие
й)

, т
ре
бу
ет
ся

 д
ок
аз
ат
ь 
аб
ст
ра
кт
но

-л
ог
ич
ес
ки

. 
В

 о
сн
ов
у 
м
ет
од
ол
ог
ии

 и
сс
ле
до
ва
ни
я 
по
ло
ж
ен

 п
ри
нц
ип

 в
ы
де
ле
ни
я 
в 

об
щ
ес
тв
е 
со
ци
ал
ьн
о-
ис
то
ри
че
ск
их

 т
ип
ов

 л
ич
но
ст
и 

– 
но
си
те
ле
й 
со
зн
ан
ия

 –
 

на
 
ос
но
ве

 
об
ъе
кт
ив
но

 
сл
ож

ив
ш
их
ся

 
ил
и 

ф
ор
м
ир
ую

щ
их
ся

 
со
ци
ал
ьн
ы
х 

гр
уп
п 
и 
кл
ас
со
в.

 Н
а 
ба
зе

 э
то
го

 к
ла
сс
ов
ы
е 
и 
ин
ы
е 
со
ци
ал
ьн
о 
де
те
рм

и-
ни
ро
ва
нн
ы
е 
от
но
ш
ен
ия

 р
ас
см
ат
ри
ва
ю
тс
я 
в 
ка
че
ст
ве

 о
тп
ра
вн
ой

 т
оч
ки

 д
ля

 
ан
ал
из
а 
вс
ег
о 
м
но
го
об
ра
зи
я 
об
щ
ес
тв
ен
ны

х 
яв
ле
ни
й.

  
Е
ст
ес
тв
ен
но
ис
то
ри
че
ск
ое

 п
он
им

ан
ие

 о
бщ

ес
тв
ен
но
й 
ж
из
ни

 п
оз
во
ля
ет

 
ра
ск
ры

ть
 
ус
ло
ви
я 
ос
ущ

ес
тв
ле
ни
я 
со
ци
ал
ьн
ы
х 
пр
оц
ес
со
в 
и 

те
м

 
са
м
ы
м

 
пр
ив
не
ст
и 

об
ъе
кт
ив
но
ст
ь 

в 
м
но
го
об
ра
зи
е 

то
че
к 

зр
ен
ия

 
на

 
пр
об
ле
м
у 

со
зн
ан
ия

 и
 п
од
ой
ти

 к
 п
ро
бл
ем
е 
де
те
рм

ин
из
м
а.
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О
днако социально-детерм

инированны
й, классово-аналитический под-

ход, обладаю
щ
ий значительной познавательной ценностью

 в силу своей 
универсальности, 

оказы
вается 

часто 
приблизительны

м
 
и 

абстрактны
м

, 
когда речь заходит об особенностях исторических эпох и общ

ественны
х 

явлений. У
казанны

й недостаток в значительной м
ере восполняется при 

использовании в качестве м
етода систем

ного анализа. Э
тот общ

енаучны
й 

м
етод 

предполагает 
определение 

м
нож

ества 
объектов , 

составляю
щ
их 

систем
у, вы

деление систем
ообразую

щ
его качества, ф

орм
ирование пред-

ставлений о структуре систем
ы

, ф
ункциях и генезисе. Н

а этой основе 
возм

ож
ен концептуальны

й синтез – воссоздание объекта исследования как 
содерж

ательного 
целого, 

в 
совокупности 

условий 
и 

законом
ерности 

возникновения и ф
ункционирования. 

Д
альнейш

ая 
детализация 

м
етода 

исследования 
приводит 

к 
обобщ

а-
ю
щ
им

 
историческим

 
м
етодам

. 
И
стория, 

в 
некотором

 
см
ы
сле, 

азбукой 
общ

ествоведения. 
И
м
енно 

в 
этой 

области 
знания 

трудам
и 

историков 
X

X
 века основано такое направление, как социокультурное исследование, 

позволяю
щ
ее вы

яснить такж
е условия и глубинны

е основания полити-
ческого творчества. 

О
собенностью

 
социокультурного 

исследования 
является 

операция 
реконструкции 

идейного 
м
ира 

рассм
атриваем

ой 
эпохи 

как 
активного 

ф
актора истории.  
С
оциокультурны

й подход преж
де всего антропоцентричен – ориенти-

рован 
на 

изучение 
интересов 

лю
дей, 

действовавш
их 

в 
истории, 

на 
реконструкцию

 
их 

м
ировосприятия, 

эм
оциональны

х 
реакций, 

м
отивов 

поступков. В
 поле зрения исследователя, пом

им
о м

атериальны
х ф

акторов, 
входят 

такж
е 

настроения 
и 

привы
чки 

лю
дей, 

обы
чаи 

и 
верования, 

поведенческие стереотипы
 и предрассудки сознания – и на основе всего 

этого вы
страивается картина м

ира, присущ
ая исследуем

ой эпохе
105. 

С
оциокультурны

й подход предусм
атривает такж

е указание на циви-
лизацию

 как универсальное вм
естилищ

е как культуры
, так и идеологии. 

Ц
ивилизация – условие и активны

й ф
актор истории, волевое и ценностное 

начало в сознании. 
С
оциокультурны

й подход к рассм
атриваем

ой проблем
е воспроизводит-

ся на основании работ Л
.М

. Б
аткина

106, В
.С

. Б
иблера

107, А
.Я

. Г
уревича

108, 
В

.И
 У
коловой, А

хиезера
109 и других авторов. 

                                           
105 С

м
.: О

диссей. Ч
еловек в истории. 1989. – М

., 1989. С
. 5. 

106 Б
аткин, Л

.М
. Е

вропейский человек наедине с собой T
he E

uropean individual alone w
ith him

self: 
О
черки о культур.-ист. основаниях и пределах лич. сам

осознания / Л
.М

. Б
аткин; [Р

ос. гос. гум
анитар. ун-

т, И
н-т вы

сш
. гум

анитар. исслед.]. – М
.: И

зд. центр Р
Г
Г
У

, 2000. – 1004, [1] с.; Б
аткин, Л

.М
. И

тальянское 
В
озрож

дение в поисках индивидуальности / Л
.М

. Б
аткин; отв. ред. С

.С
. А

веринцев; А
Н

 С
С
С
Р

. – М
.: 

Н
аука, 1989. – 270,[2] с.; Ч

еловек – К
ультура – И

стория: [сб. ст.]: в честь сем
идесятилетия Л

.М
. Б
аткина / 

[Р
ос. гос. гум

анит. ун-т, И
н-т вы

сш
. гум

анит. исследований; редкол. М
.Л

. А
ндреев, А

.Я
. Г

уревич, 
Е

.П
. Ш

ум
илова]. – М

.: Р
Г
Г
У

, 2002. – 392, [1] с.; Б
аткин, Л

.М
. П

ристрастия: И
збр. эссе и ст. о культуре  / 

Л
.М

. Б
аткин; [Р

ос. гос. гум
анитар. ун-т]. – М

.: И
зд. центр Р

Г
Г
У

, 2002. – 631, [3] с. 
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В
озрож

дения ф
орм

ируется узел из связей, ведущ
им

 ко м
ногим

 другим
 

историческим
 эпохам

: в этот период готовится трансф
орм

ация ф
еодаль-

ного 
строя, 

реставрируется 
античны

й 
опы

т 
человечества, 

зарож
даю

тся 
основы

 
новой 

культуры
. 
Западная 

Е
вропа 

осваивает 
духовны

й 
опы

т 
арабского В

остока, где в X
-X

II веках происходил процесс, аналогичны
й 

В
озрож

дению
. Т

о, что им
еет истоки в В

озрож
дении, со всей очевидностью

 
проявляется в Р

еф
орм

ации. С
екуляризация общ

ественной и ум
ственной 

деятельности неож
иданно приводит к "новом

у изданию
" христианства - к 

протестантизм
у. С

обственно, сам
 терм

ин "В
озрож

дение" (Р
енессанс) пер-

воначально означал духовное обновление, подъем
 культуры

 после ты
ся-

челетнего упадка, вы
званного засилием

 церковной догм
ы

. Н
овое отно-

ш
ение к ж

изни, новы
й м

етод преж
де всего бы

ли универсальны
м
и: "ником

у 
не присягая на верность, пройдя путям

и всех учителей ф
илософ

ии, все 
исследовать, изучать все ш

колы
... коснуться всех доктрин" – писал П

ико 
делла М

ирандола
234. 

О
сновной 

колорит 
исторической 

эпохе 
придает 

И
талия 

– 
первая 

и 
сам

ая яркая представительница Р
енессанса, – где этот процесс начинается 

в X
IV

 веке, а расцвет наступает в X
V

 веке. 
Р
енессанс в остальной Е

вропе наступает несколько позж
е итальянского 

– в X
V

 веке начало, а в X
V

I – расцвет. Н
о в этом

 случае В
озрож

дение 
сливается с Р

еф
орм

ацией – это движ
ение прокатилось по всей  центральной 

Е
вропе – от Ч

ехии, где восстание гуситов в первой половине X
V

 века 
явилось грозны

м
 предзнам

енованием
 Р
еф
орм

ации, – через Ш
вейцарию

 и 
Г
ерм

анию
 до Ф

ранции и А
нглии. П

оследний аккорд в антикатолическом
 

движ
ении ставит Н

идерландская револю
ция 1566-1609 годов, которая, в 

свою
 
очередь, 

откры
вает 

собой 
эпоху 

ранних 
бурж

уазны
х 
револю

ций. 
Э
похе В

озрож
дения непосредственно предш

ествовал т.н. П
роторенессанс 

X
III века , представленны

й таким
и м

ы
слителям

и, как Ф
ом

а А
квинский, 

Р
одж

ер 
Б
экон 

и 
другие. 

П
редш

ествую
щ
ий 

ем
у 

X
II 

век 
такж

е 
весьм

а 
оригинален 

и 
такж

е 
условно 

назы
вается 

В
озрож

дением
. 
В

 
это 

врем
я 

происходит проникновение в Е
вропу сведений о язы

ческой древности от 
арабов, 

переж
ивш

их 
в 
свою

 
очередь 

в 
X

-X
II 

веках 
нечто 

похож
ее 

на 
В
озрож

дение, а такж
е элем

ентов арабской образованности – и все это 
соединяется с европейской традицией христианской культуры

, У
сваива-

ется и адаптируется
235. Р

уперт ф
он Д

ейц первы
й обосновы

вает С
вятое 

П
исание как историю

, Г
ерхох ф

он Р
ейхерсберг описы

вает роль церкви как 
организую

щ
его 

центра 
истории, 

И
оанн 

С
олсберийский 

вы
двигает 

на 
первы

й план исторического творчества человека, наделенного свободой 
воли – все это бы

ло в X
II веке. 

                                           
234 Э

стетика Р
енессанса / сост. В

.П
. Ш

естаков. – М
., 1981. – Т

. 2. – С
. 259. 

235 Б
арг М

.А
. Э

похи и идеи. – М
., 1987. – С

. 109-110. 
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4

со
бс
тв
ен
но
ст
и 
и 
вы

ра
зи
ло
сь

 в
 т
ак
ом

 я
вл
ен
ии

, 
ко
то
ро
е 
у 
ис
то
ри
ко
в 
пр
ав
а 

по
лу
чи
ло

 
на
им

ен
ов
ан
ие

 
"р
ец
еп
ци
я 

ри
м
ск
ог
о 

пр
ав
а"

. 
Р
ец
еп
ци
я 

со
ве
р-

ш
ил
ас
ь 
в 
ос
но
вн
ы
х 
ев
ро
пе
йс
ки
х 
ст
ра
на
х 
в 
те
че
ни
е 

X
II

-X
V

I 
ве
ко
в.

 
Т
ак
ов
ы

 
об
щ
ие

 
пр
ед
по
сы
лк
и,

 
от
та
лк
ив
ая
сь

 
от

 
ко
то
ры

х 
на
чи
на
ет

 
пр
оя
вл
ят
ьс
я 
но
во
е 
по
ли
ти
че
ск
ое

 с
оз
на
ни
е 

– 
со
зн
ан
ие

 Н
ов
ог
о 
вр
ем
ен
и.

 
К
он
кр
ет
на
я 

со
ци
ал
ьн
о-
ис
то
ри
че
ск
ая

 
пр
ир
од
а 

ср
ед
не
ве
ко
вы

х 
ду
хо
вн
ы
х 

це
нн
ос
те
й 
ис
кл
ю
ча
ет

 и
х 
пр
ям
ое

 з
аи
м
ст
во
ва
ни
е 
бу
рж

уа
. Н

о 
си
м
во
ли
че
ск
ая

 
пр
ир
од
а 
ку
ль
ту
ры

 п
оз
во
ля
ет

, 
ис
по
ль
зо
ва
в 
тр
ад
иц
ио
нн
ы
е 
м
ы
сл
ит
ел
ьн
ы
е 

ф
ор
м
ы

 
дл
я 
но
во
й 

ин
те
рп
ре
та
ци
и,

 
ос
ущ

ес
тв
ит
ь 
на
сл
ед
ов
ан
ие

, 
ко
то
ро
е 

по
зж
е 
по
ни
м
ае
тс
я 
уж

е 
ка
к 
си
нт
ез

. 
Э
ти

 
пр
ед
по
сы
лк
и 

не
 
ут
ра
чи
ва
ю
т 

св
ое
й 

ак
ту
ал
ьн
ос
ти

 
с 

пе
рв
ы
м
и 

пр
об
ле
ск
ам
и 
бу
рж

уа
зн
ог
о 
со
зн
ан
ия

, н
ап
ро
ти
в,

 м
но
ги
е 
из

 н
их

 п
ри
об
ре
та
ю
т 

зн
ач
ен
ие

 у
сл
ов
ия

, 
дл
ит
ел
ьн
о 
со
пр
ов
ож

да
ю
щ
ег
о 
ге
не
зи
с 
но
во
го

 м
ир
ов
оз

-
зр
ен
ия

. 
Т
ак

, 
в 
ду
хо
вн
ом

 п
ро
це
сс
е 
в 
эп
ох
у 
В
оз
ро
ж
де
ни
я 
вл
ия
ни
е 
ис
то
ри

-
че
ск
ой

 н
ео
бх
од
им

ос
ти

 м
ож

ет
 б
ы
ть

 т
ол
ьк
о 
ре
ко
нс
тр
уи
ро
ва
но

 н
а 
ос
но
ве

 
по
зд
не
йш

их
 п
ре
дс
та
вл
ен
ий

 о
 в
оз
ни
кн
ов
ен
ии

 к
ап
ит
ал
из
м
а 

(т
о 
ес
ть

, 
ст
ро
го

 
го
во
ря

, 
м
од
ер
ни
зи
ро
ва
но

),
 н
о 
вл
ия
ни
е 
ф
ео
да
ль
ны

х 
тр
ад
иц
ий

, 
на
пр
от
ив

, 
оч
ев
ид
но

. 
Э
то
м
у 
во
пр
ос
у 
по
св
ящ

ен
 с
ле
ду
ю
щ
ий

 п
ар
аг
ра
ф

 н
аш

ей
 р
аб
от
ы

. 
 

4.
2.

 Ó
ñë

îâ
èÿ

 ñ
òà

íî
âë

åí
èÿ

 ð
àí

íå
áó

ðæ
óà

çí
îã

î 
 

ïî
ëè

òè
÷å

ñê
îã

î 
ñî

çí
àí

èÿ
 â

 X
IV

-X
V

II
 â

â.
 

Н
а 

вс
ем

 
пр
от
яж

ен
ии

 
ср
ед
не
ве
ко
вь
я 

хр
ис
ти
ан
ст
во

 
м
ед
ле
нн
о,

 
но

 
не
ук
ло
нн
о 
ск
ла
ды

ва
ло
сь

 в
 к
ул
ьт
ур
у 
и 
за
кр
еп
ля
ло
сь

 в
 и
нс
ти
ту
те

 ц
ер
кв
и.

 Н
о 

ск
ла
ды

ва
ни
е 
си
ль
но
й 
це
рк
ов
но
й 
вл
ас
ти

 е
ст
ь 
в 
то

 ж
е 
вр
ем
я 
пр
ич
ин
а 
за
ст
оя

. 
К
ри
зи
с 
ф
ео
да
ль
но
го

 о
бщ

ес
тв
а 
и 
ж
ел
ан
ие

 п
ер
ем
ен

 с
ти
м
ул
ир
ов
ал
и 
ре
ви
зи
ю

 
ос
но
ва
ни
й 

ср
ед
не
ве
ко
во
го

 
об
щ
ес
тв
а.

 
И

 
В
оз
ро
ж
де
ни
е,

 
и 

на
ро
дн
ая

 
Р
еф
ор
м
ац
ия

 
X

V
I 
ве
ка

 
яв
ля
ю
тс
я 

ак
та
м
и 

со
м
не
ни
я 

в 
го
сп
од
ст
ву
ю
щ
ей

 
ду
хо
вн
ой

 т
ра
ди
ци
и.

 Н
о 
Р
еф
ор
м
ац
ия

 о
су
щ
ес
тв
ля
ла
сь

 б
ез

 в
ы
хо
да

 з
а 
ра
м
ки

 
су
щ
ес
тв
ую

щ
ей

 х
оз
яй
ст
ве
нн
ой

 и
 п
ол
ит
ич
ес
ко
й 
си
ст
ем
ы

. 
Л
иш

ь 
со
ед
ин
ен
ие

 
св
ет
ск
ой

 
(а
нт
ир
ел
иг
ио
зн
ой

) 
ид
еи

 
с 

тр
ад
иц
ие
й 

со
ци
ал
ьн
ог
о 

пр
от
ес
та

 
яв
ил
ос
ь 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ы
м

 
от
ка
зо
м

 
от

 
ре
ли
ги
оз
но
й 

ку
ль
ту
ры

. 
Н
а 
эт
ап
е 

за
ро
ж
де
ни
я 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 
со
зн
ан
ия

 с
ре
дн
ев
ек
ов
ая

 д
ей
ст
ви
те
ль
но
ст
ь 

со
хр
ан
яе
т 
св
ое

 з
на
че
ни
е 
ка
к 
ус
ло
ви
е,

 о
т 
ко
то
ро
го

 о
тт
ал
ки
ва
ет
ся

 н
ов
ая

 
ин
те
лл
иг
ен
ци
я.

 
И
м
ен
но

 
то

, 
чт
о 

ос
та
но
ви
ло

 
ра
зв
ит
ие

 
ср
ед
не
ве
ко
во
го

 
со
зн
ан
ия

, 
де
те
рм

ин
ир
ов
ал
о 

в 
не
ко
то
ро
й 

ст
еп
ен
и 

во
зн
ик
но
ве
ни
е 

бу
рж

уа
зн
ог
о.

 
 

4
.2

.1
. 

Â
î

çð
î

æ
äå

í
è

å 
êà

ê 
è

ñò
î

ð
è

÷å
ñê

è
é

 ò
è
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П
ро
бл
ем
а 
из
уч
ен
ия

 п
ол
ит
ич
ес
ко
й 
ис
то
ри
и 
В
оз
ро
ж
де
ни
я 
и 
Р
еф
ор
м
ац
ии

 
– 

од
на

 
из

 
кл
ю
че
вы

х 
пр
об
ле
м

 
со
ци
ал
ьн
ой

 
ф
ил
ос
оф

ии
. 

В
 
эп
ох
у 
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И
м
ее
тс
я 
м
но
ж
ес
тв
о 
ли
те
ра
ту
рн
ы
х 
ис
то
чн
ик
ов

, 
пр
ям
о 
ил
и 
ко
св
ен
но

 
за
тр
аг
ив
аю

щ
их

 д
ан
ну
ю

 т
ем
у.

 В
 с
ил
у 
то
го

, 
чт
о 
по
ли
ти
че
ск
ое

 с
оз
на
ни
е 

пр
ед
ст
ав
ля
ет

 с
об
ой

 с
ло
ж
ны

й 
и 
м
но
го
зн
ач
ны

й 
об
ъе
кт

, 
тр
еб
уе
тс
я 
вн
ес
ти

 
оп
ре
де
ле
нн
ос
ть

 в
 е
го

 п
ре
дс
та
вл
ен
ие

 в
 л
ит
ер
ат
ур
е.

 Д
ля

 т
ог
о,

 ч
то
бы

 у
по

-
ря
до
чи
ть

 и
ст
оч
ни
ки

, 
не
об
хо
ди
м
о 
пр
ед
ло
ж
ит
ь 
не
ко
то
ру
ю

 к
ла
сс
иф

ик
ац
ию

. 
В

 п
ер
во
м

 п
ри
бл
иж

ен
ии

 и
ст
оч
ни
ки

 м
ож

но
 р
аз
де
ли
ть

 п
о 
эп
ох
ам

 и
 н
ап
ра
в-

ле
ни
ям

 н
ау
чн
ой

 м
ы
сл
и,

 а
 в

 п
ос
ле
ду
ю
щ
ем

 –
 п
о 
ур
ов
ню

 а
бс
тр
ак
тн
ос
ти

 –
 

ко
нк
ре
тн
ос
ти

 з
на
ни
я 
и 
от
де
ль
ны

м
 п
ро
бл
ем
ам

.  
И
зу
ча
я 
со
зн
ан
ие

 п
о 
эп
ох
ам

 и
 н
ап
ра
вл
ен
ия
м

 н
ау
чн
ой

 м
ы
сл
и,

 н
ео
бх
о-

ди
м
о 
ук
аз
ат
ь 
на

 н
ал
ич
ие

 м
но
ж
ес
тв
а 
ис
то
чн
ик
ов

, с
ос
та
вл
яю

щ
их

 с
об
ст
ве
нн
о 

пр
оц
ес
с 

ф
ор
м
ир
ов
ан
ия

 
бу
рж

уа
зн
ог
о 

по
ли
ти
че
ск
ог
о 

со
зн
ан
ия

11
0 . 

И
х 

уп
ор
яд
оч
ен
ие

 
во
зм
ож

но
 
в 

ру
сл
е 

ис
то
ри
и 

по
ли
ти
ко

-п
ра
во
вы

х 
ид
ей

 
и 

ин
ст
ит
ут
ов

 в
 и
х 
ис
то
ри
че
ск
ом

 р
аз
ви
ти
и.

  
С
та
но
вл
ен
ие

 п
ол
ит
ич
ес
ко
го

 с
оз
на
ни
я 
но
во
го

 к
ла
сс
а 
в 
эп
ох
у 
по
зд
не
го

 
С
ре
дн
ев
ек
ов
ья

 –
 н
ач
ал
а 
Н
ов
ог
о 
вр
ем
ен
и 

– 
эт
о 
по
ли
ти
че
ск
ие

 и
де
и 
М
ак
иа
в-

ел
ли

 (
14

69
–1

52
7)

, 
Э
ра
зм
а 
Р
от
те
рд
ам
ск
ог
о 

(1
46

9–
15

36
),

 Т
ом

ас
а 
М
ю
нц
ер
а 

(1
49

0–
15

25
),

 Г
уг
о 
Г
ро
ци
я 

(1
58

3–
16

45
).

 Э
то

 и
де
и 
по
дч
ер
кн
ут
о 
но
ва
то
р-

ск
ог
о 
со
де
рж

ан
ия

, и
ду
щ
ие

 в
 п
ик
у 
го
сп
од
ст
во
ва
вш

ей
 в

 т
о 
вр
ем
я 
ид
ео
ло
ги
и.

 
О
со
бе
нн
ос
ть
ю

 э
то
го

 п
ер
ио
да

 я
вл
яе
тс
я 
кр
ит
ич
ес
ко
е 
от
но
ш
ен
ие

 к
 с
та
ро
м
у,

 
по
ис
к 
но
во
го

.  
П
ро
до
лж

ая
 
из
уч
ен
ие

 
со
зн
ан
ие

 
по

 
эп
ох
ам

 
и 
на
пр
ав
ле
ни
ям

 
на
уч
но
й 

м
ы
сл
и,

 в
оз
м
ож

но
 в
ы
де
ли
ть

 с
ле
ду
ю
щ
ий

 э
та
п 

– 
об
оз
на
чи
ть

 с
ит
уа
ци
ю

, к
ог
да

 
по
ли
ти
че
ск
ое

 с
оз
на
ни
е 
бу
рж

уа
 с
та
но
ви
тс
я 
оп
ре
де
ле
нн
ы
м

 д
ля

 с
ам
ог
о 
се
бя

 
– 
си
ту
ац
ию

 к
ла
сс
ич
ес
ко
го

 п
ол
ит
ич
ес
ко
го

 с
оз
на
ни
я.

 Э
то

 с
оо
тн
ос
ит
ся

 с
 р
а-

бо
та
м
и 
Т
ом

ас
а 
Г
об
бс
а 

(1
58

8–
16

79
),

 Д
ж
он
а 
Л
ок
ка

 (
16

32
–1

70
4)

11
1 , В

ол
ьт
ер
а 

(1
69

4–
17

78
),

 М
он
те
ск
ье

(1
68

9–
17

55
)11

2 , 
Г
ег
ел
я.

 Д
ля

 и
де
ол
ог
ии

 Н
ов
ог
о 
вр
е-

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

10
7  Б

иб
ле
р,

 В
.С

. 
И
то
ги

 и
 з
ам
ы
сл
ы

 (
ко
нс
пе
кт

 ф
ил
ос
оф

ск
ой

 л
ог
ик
и 
ку
ль
ту
ры

) 
/ 
В

.С
. 
Б
иб
ле
р 

// 
В
оп
ро
сы

 ф
ил
ос
оф

ии
. 

– 
19

93
. 

– 
№

 5
. 

– 
С

. 
75

-9
3.

; 
Б
иб
ле
р,

 В
.С

. 
Н
а 
гр
ан
ях

 л
ог
ик
и 
ку
ль
ту
ры

: 
К
н.

 и
зб
р.

 
оч
ер
ко
в 

/ В
.С

. Б
иб
ле
р.

 –
 М

.: 
Р
ус

. ф
ен
ом

ен
ол

. о
-в
о,

 1
99

7.
 –

 4
40

 с
.; 
Б
иб
ле
р,

 В
.С

. О
т 
на
ук
оу
че
ни
я 

– 
к 
ло
ги
ке

 
ку
ль
ту
ры

: 
Д
ва

 ф
ил
ос
оф

ск
их

 в
ве
де
ни
я 
в 
дв
ад
ца
ть

 п
ер
вы

й 
ве
к 

/ 
В

.С
. 
Б
иб
ле
р.

 –
 М

.: 
П
ол
ит
из
да
т,

 1
99

1.
 –

 
41

2 
с.

; 
Ш
ко
ла

 д
иа
ло
га

 к
ул
ьт
ур

: 
И
де
и.

 О
пы

т.
 П
ер
сп
ек
ти
вы

 /
 В

.С
. Б
иб
ле
р,

 С
.Ю

. К
ур
га
но
в,

 Р
.Р

. К
он
др
ат
ов

 
и 
др

.; 
по
д 
об
щ

. 
ре
д.

, 
пр
ед
ис
л.

 В
.С

. 
Б
иб
ле
ра

. 
– 
К
ем
ер
ов
о:

 А
Л
Е
Ф

, 
19

93
. 

– 
41

5 
с.

; 
Б
иб
ле
р,

 В
.С

. 
Н
а 
гр
ан
ях

 
ло
ги
ки

 к
ул
ьт
ур
ы

: К
н.

 и
зб
р.

 о
че
рк
ов

 / 
В

.С
.Б
иб
ле
р.

 –
 М

.: 
Р
ус

. ф
ен
ом

ен
ол

. о
-в
о,

 1
99

7.
 –

 4
40

 с
. 

10
8  Г

ур
ев
ич

, А
.Я

. К
ат
ег
ор
ии

 с
ре
дн
ев
ек
ов
ой

 к
ул
ьт
ур
ы

 / 
А

.Я
.Г
ур
ев
ич

. –
 М

.: 
И
ск
ус
ст
во

, 1
98

4.
 –

 3
50

 с
.; 

С
ло
ва
рь

 с
ре
дн
ев
ек
ов
ой

 к
ул
ьт
ур
ы

 / 
по
д 
об
щ

. р
ед

. А
.Я

. Г
ур
ев
ич
а;

 И
нс
ти
ту
т 
вс
ео
бщ

ей
 и
ст
ор
ии

 Р
ос
си
йс
ко
й 

ак
ад
ем
ии

 н
ау
к,

 И
нс
ти
ту
т 
м
ир
ов
ой

 к
ул
ьт
ур
ы

 М
Г
У

. 
– 
М

.: 
Р
О
С
С
П
Э
Н

, 
20

07
. 

– 
62

3 
с.

, 
[1

6]
 л

. 
цв

. 
ил

.; 
Ч
ел
ов
ек

 –
 К
ул
ьт
ур
а 

– 
И
ст
ор
ия

: [
сб

. с
т.

]:
 в

 ч
ес
ть

 с
ем
ид
ес
ят
ил
ет
ия

 Л
.М

. Б
ат
ки
на

 / 
[Р
ос

. г
ос

. г
ум

ан
ит

. у
н-
т,

 
И
н-
т 
вы

сш
. 
гу
м
ан
ит

. 
ис
сл
ед
ов
ан
ий

; 
ре
дк
ол

.: 
М

.Л
. 
А
нд
ре
ев

, 
А

.Я
. 
Г
ур
ев
ич

, 
Е

.П
. 
Ш
ум

ил
ов
а]

. 
– 
М

.: 
Р
Г
Г
У

, 
20

02
. –

 3
92

, [
1]

 с
. 

10
9  
А
хи
ез
ер

, 
А

.С
. 
Ф
ил
ос
оф

ск
ие

 
ос
но
вы

 
со
ци
ок
ул
ьт
ур
но
й 

те
ор
ии

 
и 

м
ет
од
ол
ог
ии

 
/ 
А
ле
кс
ан
др

 
С
ам
ой
ло
ви
ч 
А
хи
ез
ер

 //
 В
оп
ро
сы

 ф
ил
ос
оф

ии
. –

 2
00

0,
 №

 9
. –

 С
. 2

9 
– 

45
. 

11
0  Н

ап
ри
м
ер

, к
ни
га

 Н
ов
ая

 и
ст
ор
ия

 в
 д
ок
ум

ен
та
х 
и 
м
ат
ер
иа
ла
х:

 Х
ре
ст
ом

ат
ия

: п
од

 р
ед

. Н
.М

. Л
ук
ин
а 

и 
В

.М
. 
Д
ал
ин
а.

 В
ы
п.

 I
. 
М

., 
19

35
 –

 с
од
ер
ж
ит

 т
ол
ьк
о 
по

 и
ст
ор
ии

 А
нг
ли
и 
А
кт

, 
об
ъя
вл
яю

щ
ий

 А
нг
ли
ю

 
ре
сп
уб
ли
ко
й 

(1
9 
м
ая

 1
64

9 
г)

, 
Б
ил
ль

 о
 п
ра
ва
х,

 О
бъ
яв
ле
ни
е 
об

 о
рг
ан
из
ац
ии

 С
ов
ет
ов

 а
рм

ии
 (

4 
м
ая

 1
64

7г
),

 
П
ет
иц
ию

 о
 п
ра
ве

 и
 м
но
ги
е 
др
уг
ие

 и
ст
оч
ни
ки

. 
11

1  Л
ок
к 
Д

. С
оч
ин
ен
ия

: в
 3

 т
. М

., 
19

85
–1

98
8.

 
11

2  М
он
те
ск
ье

 Ш
. И

зб
ра
нн
ы
е 
пр
ои
зв
ед
ен
ия

. М
., 

19
55

. 
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м
ени 

характерны
 
реф

лексия, 
теоретический 

характер, 
обоснование 

и 
оправдание сущ

ествую
щ
его бурж

уазного м
ировоззрения. К

ритика см
еня-

ется позитивом
. 

И
м
еется 

такж
е 
российская 

традиция 
исследования 

духовной 
куль-

туры
113: М

.М
. С

перанский, Н
.М

. К
арам

зин, П
.Я

. Ч
аадаев, В

.С
. С

оловьев, 
С

.А
. М

уром
цев.  

Е
сли 

упорядочивать 
литературу 

не 
в 

«ф
еном

енологическом
» 

кон-
тексте, 

а 
в 

«логическом
» 

– 
по 

уровню
 
абстрактности 

– 
конкретности 

знания 
и 

отдельны
м

 
проблем

ам
, 
то 

литература, 
прям

о 
раскры

ваю
щ
ей 

заявленную
 проблем

у, м
ож

ет бы
ть найдена в различны

х ф
илософ

ских
114 и 

политологических изданиях. О
бщ

ествоведение накопило столь обш
ирны

й 
м
атериал в области истории государства и права

115, ф
илософ

ии и теории 
культуры

116, что задача определения культурно-исторической обусловлен-
ности 

раннебурж
уазного 

политического 
сознания 

представляется 
не 

только возм
ож

ной, но и весьм
а своеврем

енной.  
О
тдельны

е проблем
ы

 политического сознания и сознания вообщ
е: 

 ф
орм

ирование политического сознания
117 

 политические институты
 и отнош

ения
118,  

 структура политического сознания
119 

 политическая м
иф

ология
120 

О
дним

 из свидетельств значим
ости этой работы

 служ
ит вы

ход в свет 
м
онограф

ии «Ф
илософ

ия эпохи ранних бурж
уазны

х револю
ций» (М

осква, 
1983 г.) 121. 

А
вторы

 
м
онограф

ии 
указы

ваю
т 
на 

недостаточную
 
разработанность 

проблем
ы

 социально-исторической обусловленности ф
илософ

ских иска-
                                           
113 Ф

ранк С
.Л

. Д
уховны

е основы
 общ

ества. М
.: “Р

еспублика”, 1992; Г
артм

ан Н
. П

роблем
а духов-

ного бы
тия. И

сследования к обоснованию
 ф
илософ

ии истории и наук о духе // К
ультурология. Х

Х
 век. 

А
нтология. – М

., “Ю
ристъ”. 1995. 

114 М
ш
вениерадзе  В

. В
. С

оврем
енное бурж

уазно-политическое сознание: ф
илософ

ский аспект / 
В

.В
. М

ш
вениерадзе. – М

.: Н
аука, 1981. – 448 с. 

115 И
стория политических и правовы

х учений: учебник для вузов / под общ
. ред. акад. Р

А
Н

, д-ра 
ю
ридич. наук, проф

. В
.С

. Н
ерсесянца. – 4-е изд., перераб. и доп. –– М

.: Н
орм

а, 2004. – 944 с.; И
стория 

политических и правовы
х учений: учебник для вузов / под ред. д-ра ю

р. наук, проф
ессора О

.Э
. Л

ейста. 
М

.: И
зд-во " Зерцало", 2006. – 568 с. 
116 К

аган М
.С

. Ф
илософ

ия культуры
. – С

П
б.: Т

О
О

 Т
К

 "П
етрополис",1996. 

117 
А
враам

ова 
Е

. 
Ф
орм

ирование 
политического 

сознания 
в 

новом
 
социально-эконом

ическом
 

контексте / Е
. А

враам
ова; М

оск. Ц
ентр К

арнеги. – М
.: Б

. и., 2001. —
 14 с. 

118 П
оном

арева Е
.Г

. П
олитические институты

 и отнош
ения в соврем

енной Р
оссии: учебник для 

вузов / Е
.Г

. П
оном

арева; М
оск. гос. ин-т м

еж
дунар. отнош

ений (У
н-т). – М

.: Р
О
С
С
П
Э
Н

, 2007. – 262 с.; 
К
равченко 

И
.И

. 
П
олитика 

и 
сознание 

/ 
И

.И
. 
К
равченко; 

Р
ос. 

акад. 
наук, 

И
н-т 

ф
илософ

ии. 
– 
М

.: 
[И
Ф
Р
А
Н

], 2004. – 214 с. 
119 С

уханов В
.М

. Ф
илософ

ские проблем
ы

 становления и ф
ункционирования м

ассового полити-
ческого сознания в соврем

енном
 российском

 общ
естве: А

втореф
. дис. …

 канд. ф
илос. наук: 09.00.11 / 

В
.М

. С
уханов; Б

аш
кир. гос. ун-т. – Защ

ищ
ена 02.09.13. – У

ф
а: И

зд-во Б
аш

кир. ун-та, 2002. – 17 с. 
120 К

ольев А
.Н

. П
олитическая м

иф
ология: Р

еализация социального опы
та / А

.Н
. К

ольев. – М
.: 

Л
огос, 2003. —

 384 с. 
121 Ф

илософ
ия эпохи ранних бурж

уазны
х револю

ций / ред. колл. под рук. Т
.И

. О
йзерм

ана. – М
.: 

Н
аука, 1983. – 580 с. 
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статус 
человека, 

откры
вала 

возм
ож

ность 
воспитания 

сам
оуваж

ения 
и 

достоинства. 
В

 
сф
ере 

права 
в 

средневековой 
действительности 

пересекались 
традиции варварская и рим

ская при участии христианского вероучения и 
церкви. П

раво уж
е у варваров (ранний ф

еодализм
) поним

алось в см
ы
сле 

всеобщ
ей связи лю

дей, бы
ло близко к м

орали или совпадало с ней и 
составляло основу м

иропорядка. 
Х
ристианизация  

варваров 
способствовала 

некотором
у 

разведению
 

сф
ер права и м

орали: м
ораль охваты

вала область внутренней ж
изни, право 

реализовы
валось 

как 
внеш

няя, 
надиндивидуальная 

сила. 
Г
осподство 

закона обосновы
валось его бож

ественны
м

 происхож
дением

 и вы
водилось 

из С
вятого П

исания
232. 

П
ом

им
о С

вятого П
исания, вторы

м
 источником

 права являлись пред-
ставления народа о старине (обы

чай, точнее, его поним
ание в народной 

среде). 
В

 
источниках 

часто 
обнаруж

иваю
тся 

обоснования 
норм

 
путем

 
указания на традицию

, оправдание того или иного установления ссы
лкой 

на то, что это есть лиш
ь реставрация старого, доброго, но несправедливо 

забы
того обы

чая. 
Н
аиболее показательной характеристикой средневековой действитель-

ности вы
ступает взаим

ное отнош
ение личности и общ

ества. О
сновны

м
и 

м
ом

ентам
и 

этого 
отнош

ения 
бы

ли: 
органическая 

картина 
общ

ества 
и 

отнош
ение 

к 
социальны

м
 
корпорациям

 
как 

к 
частям

 
единого 

целого; 
интегрированность 

индивидуум
а 

в 
ж
изнь 

сословия, 
корпорации; 

христианская 
трактовка 

социальны
х 

связей 
и 

приоритет 
м
оральны

х 
установлений; 

социальны
й 

сим
волизм

 
и 

ритуальность 
поведения; 

не-
посредственное 

отнош
ение 

к  
действительности, 

неразвитость 
отчуж

-
дения

233. 
С
казанное 

вы
ш
е 
характерно 

для 
сельского 

населения 
ф
еодального 

общ
ества. В

 городах картина им
ела качественное своеобразие. П

реж
де 

всего, город сущ
ествовал в недрах ф

еодальной ф
орм

ации и не являлся чем
-

то 
абсолю

тно 
исклю

чительны
м

. 
Р
азвитие 

городов 
является 

следствием
 

зрелости 
ф
еодализм

а, 
но 

в 
свою

 
очередь 

способствовало 
утрате 

политического 
приоритета 

ф
еодальной 

знати, 
ликвидации 

ф
еодальной 

раздробленности 
и 

привело 
к 

ф
орм

ированию
 
централизованны

х 
госу-

дарств, сословно-представительны
х м

онархий. С
оциальное расслоение в 

городах привело к ф
орм

ированию
 городского патрициата и плебейства, из 

которы
х позж

е ф
орм

ировались классы
 бурж

уа и рабочих. 
Р
асш

иряю
щ
ееся 

простое 
товарное 

производство 
активизировало 

обм
енны

е операции м
еж

ду городом
 и деревней, а такж

е м
еж

ду городам
и, 

что в конечном
 итоге обусловило потребность в развитом

 праве  частной 

                                           
232 Г

уревич А
.Я
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., 1984. – С
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233 Т
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по
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ль
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ы
че
ск
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. 
Я
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че
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по
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м
ан
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м
ир
а 
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м
иф

ол
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ес
ко
е 

– 
ли
ш
ае
т 

са
м
оц
ен
но
ст
и 
те
ку
щ
ее
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ре
м
я 

(о
тс
ю
да

 –
 н
ев
ни
м
ан
ие

 к
 х
ро
но
ло
ги
и)

, 
но

 
пр
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ае
т 

ос
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зн
ач
ен
ие
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на
ча
ль
но
м
у 

со
ст
оя
ни
ю

 
м
ир
а,

 
в 

ко
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ро
м

 
за
ло
ж
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ы

 
об
ра
зц
ы

 
по
ве
де
ни
я 

и 
во
зв
ра
т 

к 
ко
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ро
м
у 

пр
ин
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пи
ал
ьн
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во
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ж
ен
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Х
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иа
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м
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ос
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ак
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 у
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уп
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ер
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е-

та
ци
и 
вр
ем
ен
и,

 
ор
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нт
ир
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щ
ей
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на

 
ож
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ан
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ко
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ет
а22
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ов
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ни
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вр
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ае
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 т
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ку
ль
м
ин
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ию

 и
 з
ав
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ос
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 к
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бе
з 
ко
то
ры

х 
не
м
ы
сл
им
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оз
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еж
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...
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ин
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 п
ра
вя
щ
ие

 в
за
им

но
 б
ы
ли

 л
ич
но

 п
ри
кр
еп
ле
ны

 д
ру
г 
к 
др
уг
у,
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си
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у23
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Р
аз
ум

ее
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ин
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п 
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ст
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 у
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ны
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од
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то
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 с
оз
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та
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сп
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 з
ав
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ар
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щ
ес
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щ
ес
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ал
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X
V
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X

V
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 в
ек
ов
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С
ре
ди

 п
ро
чи
х 
ас
пе
кт
ов
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 р
аб
от
е 
ра
сс
м
ат
ри
ва
ю
тс
я 
и 

пе
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д 
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те
ол
ог
ич
ес
ко
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ю
ри
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че
ск
ом
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м
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ф
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К
ас
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 п
ре
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 Н
.Е

. О
че
рк
и 
ис
то
ри
и 
со
ци
ал
ис
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че
ск
ой

 м
ы
сл
и.

 –
 М

.: 
М
ы
сл
ь,

19
85

. –
 2

86
 с

. 
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7  И
ст
ор
ия
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ол
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ич
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ки
х 
и 
пр
ав
ов
ы
х 
уч
ен
ий

: 
уч
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ни
к 

/ 
ре
д.

 В
.С

. 
Н
ер
се
ся
нц

. –
 4

-е
 и
зд

., 
пе
ре
ра
б.

 и
 

до
п.

 –
 М

.: 
Н
О
Р
М
А

, 2
00

6.
 –

 9
33

 с
. 

12
8  М

ам
ут

 Л
.С

. 
Э
та
ти
зм

 и
 а
на
рх
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м

 к
ак
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ип
ы

 п
ол
ит
ич
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го
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оз
на
ни
я.
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Д
ом
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кс
ис
тс
ки
й 
пе
ри
од

).
 –

 
М

.: 
Н
ау
ка

,1
98

9.
 –

 2
56

 с
. 
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О
бращ

аю
т на себя вним

ание обобщ
аю

щ
ие работы

 М
акса В

ебера и 
В
ернера 

Зом
барта 

по 
истории 

бурж
уазного 

сознания. 
В

 
своей 

работе 
«П

ротестантская 
этика 

и 
дух 

капитализм
а» 

М
. 
В
ебер 

представил 
кон-

цепцию
 обусловленности капитализм

а религиозны
м

 протестантизм
ом

132. 
С
ила и одноврем

енно ограниченность такого подхода крою
тся в одном

: 
духом

 объясняется дух. Т
ем

 не м
енее, приним

ались во вним
ание основны

е 
черты

 «духа бурж
уа», вы

веденны
е автором

. О
дноврем

енно следует при-
знать, что представление об их исторической обусловленности соверш

енно 
неудовлетворительно для целей наш

его исследования. К
онцепция «идеаль-

ны
х типов», использованная М

. В
ебером

, «работает» в ином
 направлении, 

чем
 требуется для наш

его исследования: дело не в том
, как капитализм

 
предзадан 

лю
теранством

 
или 

англиканством
, 
а 

как 
бурж

уазны
й 

дух 
детерм

инирован м
атериальны

м
и и идеальны

м
и причинам

и. 
Р
абота В

ернера Зом
барта «Б

урж
уа» им

еет предзаголовок «Э
тю

ды
 по 

истории 
духовного 

развития 
соврем

еного 
эконом

ического 
человека» 

и 
такж

е 
посвящ

ена 
истории 

развития 
бурж

уазного 
духа

133. 
В

 
частности, 

рассм
атриваю

тся основны
е типы

 предприним
ателей (спекулянты

, купцы
, 

рем
есленники), 

а 
такж

е 
черты

 
бурж

уазного 
духа 

и 
источники 

его 
становления 

(биологическая 
и 

этническая 
основы

, 
общ

ественны
е 

отнош
ения). П

о ш
ироте охвата работа носит энциклопедический характер, 

но политическое сознание бурж
уа практически не рассм

атривается. К
ром

е 
того, В

. Зом
барт исходил из признания в качестве движ

ущ
ей силы

 разви-
тия капитализм

а духовны
х интересов бурж

уа, что ставит под сом
нение 

возм
ож

ность вы
явления исторического детерм

инизм
а. 

И
сследуем

ы
й объект – раннебурж

уазное политическое сознание следу-
ет представить как реальное социальное явление, то есть требуется указать 
социально-психологические черты

 класса предприним
ателей и основны

е 
полож

ения политической идеологии бурж
уа. Д

ля разреш
ения этой пробле-

м
ы

 им
ею

тся соответствую
щ
ие наработки прош

лы
х лет

134 и более совре-
м
енны

е теоретические предпосы
лки

135, на основании которы
х бурж

уазное 

                                                                                                                                    
129 Н

овгородцев П
.И

. Л
екции по истории ф

илософ
ии права. У

чения нового врем
ени. X

V
I-X

IX
 вв. – 

4-е изд. – М
., 1918. 

130 Р
евуненкова Н

.В
. Р

енессансное свободом
ы
слие и идеология Р

еф
орм

ации. – М
. :М

ы
сль, 1988. – 

205 с. 131 Ч
ичерин Б

.Н
. И

стория политических учений: Ч
. 1. Д

ревность и средние века. – М
., 1869. 

132 В
ебер М

. И
збранны

е произведения: пер. с нем
. – М

.: П
рогресс, 1990. – 804 с. 

133 
Зом

барт 
В

. 
Б
урж

уа. 
Э
тю

ды
 
по 

истории духовного развития соврем
енного эконом

ического 
человека; пер. с нем

. А
л. З. / под ред. Л

.И
. Р
аевского. – М

.:Г
осиздат, 1924. – 336 с. 

134 С
м

. И
ванов В

. И
деология: характер и законом

ерности развития. – М
., 1977; О

бщ
ественное 

сознание и его ф
орм

ы
 / под ред. В

.И
. Т

олсты
х. – М

., 1986;  У
ледов А

.К
. О

бщ
ественная психология и 

идеология. – М
., 1985 

135 С
м

. наприм
ер: А

лм
онд Г

., П
ауэлл Д

ж
., С

тром
 К

., Д
алтон Р

. С
равнительная политология сегодня: 

М
ировой обзор: учебное пособие / сокр. пер. с англ. / А

.А
.Б
огдановского, Л

.А
.Г
алкиной; под ред. 

М
.В

.И
льина, А

.Ю
. М

ельвиля. – М
., 2002; И

льин В
. В

., П
анарин А

. С
. Ф

илософ
ия политики / В

.В
.И
льин , 

А
.С

. П
анарин. – М

. : И
зд-во М

Г
У

, 1994. – 282 с.; П
олитология (проблем

ы
 теории). – С

П
б.: И

зд-во 
«Л

ань», 2000. – 384 с. 
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важ
нейш

ей ф
орм

ой и антиф
еодального протеста, а в раннем

 средневековье 
– и единственной. Е

реси не прекращ
ались на всем

 протяж
ении средне-

вековой 
истории, 

а 
в 

эпоху 
склады

вания 
раннебурж

уазного 
сознания 

еретические движ
ения переросли в Р

еф
орм

ацию
. 

Т
аковы

 некоторы
е из основны

х особенностей и итогов политической 
истории средневековья. 

 

4
.1

.3
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í
à î

á
ù

åñòâà â ï
ð

åäñòàâëåí
è

è
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(«Ñ
î

ö
è

î
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ãè
÷åñêàÿ ï

ð
î

á
ëåì

à») 

Р
еконструкция духовного склада средневекового человека средствам

и 
социокультурного  исследования "характерная черта соврем

енного гум
а-

нитарного исследования в отличие от традиционного
225". В

 этом
 откры

-
вается 

возм
ож

ность 
преобразовать 

историческое 
познание 

в 
диалог, 

корреспонденцию
 культур прош

лой и соврем
енной, и создать "дем

окра-
тическую

 историю
 идей" в отличие от оф

ициальной идеологии, созда-
ваем

ой интеллектуальной элитой. В
о м

ногом
 это направление – продол-

ж
ение тенденций, нам

етивш
ихся в трудах западны

х м
едиевистов: Й

 Х
ей-

зинги, М
. Б

лока, Л
. Ф

евра и других. Д
ля обозначения объекта исследо-

вания 
прим

енена 
новая 

категория 
– 

м
енталитет 

– 
духовны

й 
склад, 

"глубинны
е установки, привы

чки сознания, обусловленны
е культурной и 

социальной систем
ой

226". 
П
редваряя конкретно-историческое рассм

отрение особенностей сред-
невекового м

енталитета, следует осм
ы
слить на концептуальном

 уровне 
роль духовной трансф

орм
ации в эпоху становления ф

еодализм
а.  

О
твлеченны

й, потусторонний характер религиозны
х догм

 не пом
еш

ал 
им

 
оказать 

неож
иданно 

значительное 
практическое 

воздействие. 
К
огда 

античны
й м

ир в строгом
 соответствии с объективной законом

ерностью
 

неотвратим
о двигался к своей гибели, только парадоксальное (с точки 

зрения этой объективной законом
ерности) воздействие м

огло возы
м
еть 

спасительное действие, предотвратить катастроф
ическое развитие. А

нтич-
ны

й ум
, воспитанны

й на постулатах, согласно которы
м

 извечны
й порядок 

природы
 
есть 

основа 
универсальной 

действительности, 
общ

ества, 
что 

человеческий разум
 есть орган надеж

ного познания, – этот античны
й ум

 
восприним

ал 
как 

безум
ны

е 
идеи 

сотворения 
м
ира 

из 
ничего 

и 
бож

ественного откровения. Н
о  это и есть неразум

ность – это есть вера. 
В
ы
ход 

за 
рам

ки 
привы

чного, 
традиции, 

культуры
 

– 
обязательное 

условие того, чтобы
 состоялся акт социального творчества. Э

то полож
ение 

воплотилось в христианском
 м

ировоззрении: "В
м
есте с евангелием

 ве-
рую

щ
ий усваивал ту непрелож

ную
 истину, что клю

ч к поним
анию

 м
ира – 

                                           
225 Г

уревич А
.Я

. К
атегории средневековой культуры

. – М
., 1984. – С

. 9. 
226 И

деология ф
еодального общ

ества в Западной Е
вропе / реф

. сб. И
Н
И
О
Н

 А
Н

 С
С
С
Р

. – М
., 1980. – 

С
. 11. 



 
10

0

Ц
ер
ко
вь

 в
 с
ре
дн
ие

 в
ек
а 
вы

ст
уп
ал
а 

"в
 к
ач
ес
тв
е 
на
иб
ол
ее

 о
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ей
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кц
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 с
ущ
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тв
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щ
ег
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ф
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тр
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22
2 ".

 Ц
ер
ко
вь

 
яв
ля
ла
сь

 к
ру
пн
ей
ш
им

 ф
ео
да
ло
м

, 
со
бс
тв
ен
ни
ко
м

 п
ри
м
ер
но

 т
ре
ть
ей

 ч
ас
ти

 
зе
м
ли

 
с 

на
се
ле
ни
ем

, 
за
ви
си
м
ы
м

 
от

 
не
е.

 
О
на

 
бы

ла
 
ор
га
ни
зо
ва
на

 
по

 
ф
ео
да
ль
но
м
у 
пр
ин
ци
пу

 с
тр
ог
ой

 и
ер
ар
хи
и,

 р
ас
по
ла
га
ла

 с
ре
дс
тв
ам
и 
по
ли

-
ти
че
ск
ой

 в
ла
ст
и.

 "
Д
ог
м
ат
ы

 ц
ер
кв
и 
ст
ал
и 
од
но
вр
ем
ен
но

 и
 п
ол
ит
ич
ес
ки
м
и 

ак
си
ом

ам
и,

 а
 б
иб
ле
йс
ки
е 
те
кс
ты

 п
ол
уч
ил
и 
во

 в
ся
ко
м

 с
уд
е 
си
лу

 з
ак
он
а22

3 ".
 

П
ри
нц
ип

 
эк
ст
ер
ри
то
ри
ал
ьн
ос
ти

 
в 

ор
га
ни
за
ци
и 

це
рк
ви

 
об
ес
пе
чи
л 

ей
 

по
ли
ти
че
ск
ое

 
го
сп
од
ст
во

 
и 

со
хр
ан
ен
ие

 
ед
ин
ст
ва

 
в 
эп
ох
у 

ф
ео
да
ль
но
й 

ра
зд
ро
бл
ен
но
ст
и.

 
С
по
р 
о 
ве
рх
ов
ен
ст
ве

 ц
ер
ко
вн
ой

 и
 с
ве
тс
ко
й 
вл
ас
те
й 
пр
од
ол
ж
ал
ся

 н
а 

пр
от
яж

ен
ии

 
вс
ег
о 

ср
ед
не
ве
ко
вь
я.

 
Д
о 

X
I 
ве
ка

 
пр
ио
ри
те
т 
пр
ин
ад
ле
ж
ал

 
св
ет
ск
ой

 
вл
ас
ти

: 
вы

сш
ие

 
це
рк
ов
ны

е 
до
лж

но
ст
и 
за
м
ещ

ал
ис
ь 
на

 
ос
но
ве

 
на
зн
ач
ен
ий

 
по

 
пр
от
ек
ци
и 
ко
ро
ле
й 
ил
и 
им

пе
ра
то
ра

. 
Р
еф
ор
м
а 
ду
хо
вн
ой

 
вл
ас
ти

 в
 X

I 
ве
ке

 п
ри
ве
ла

 к
 с
оз
да
ни
ю

 с
ил
ьн
ой

 ц
ен
тр
ал
из
ов
ан
но
й 
це
рк
ов
но
й 

ор
га
ни
за
ци
и.

 В
 с
пе
ци
ал
ьн
ом

 д
ок
ум

ен
те

, 
на
зы
ва
ем
ом

 "
Д
ик
та
то
м

 п
ап
ы

",
 

Г
ри
го
ри
й 

V
II

 (
10

73
-1

08
5)

 о
бъ
яв
ил

 о
 в
ер
хо
ве
нс
тв
е 
це
рк
ов
но
й 
вл
ас
ти

 н
ад

 
св
ет
ск
ой

, 
за
пр
ет
ил

 п
ос
ле
дн
ей

 в
м
еш

ат
ел
ьс
тв
о 
в 
де
ла

 ц
ер
кв
и22

4 . 
П
ри

 п
ап
е 

И
нн
ок
ен
ти
и 

II
I 

(1
19

8-
12

16
) 
ка
то
ли
че
ск
ий

 к
ли
р 
пр
ит
яз
ал

 н
а 
ро
ль

 в
ы
сш

ей
 

су
де
бн
ой

 и
 а
пе
лл
яц
ио
нн
ой

 и
нс
та
нц
ии

. 
Ю
ри
ди
че
ск
ие

 п
ри
тя
за
ни
я 
це
рк
ви

 
пр
ив
ел
и 
к 
ск
ла
ды

ва
ни
ю

 к
ан
он
ич
ес
ко
го

 п
ра
ва

. 
П
од

 э
ги
до
й 
це
рк
ви

 н
а 
пр
от
яж

ен
ии

 с
ре
дн
ев
ек
ов
ья

 с
ущ

ес
тв
ов
ал
а 
та
ка
я 

сп
ец
иф

ич
ес
ка
я 
ф
ор
м
а 
ор
га
ни
за
ци
и,

 к
ак

 м
он
аш

ес
ки
е 
ор
де
на

. 
Т
ра
ди
ци
я 
их

 
су
щ
ес
тв
ов
ан
ия

 о
тс
чи
ты
ва
ет
ся

 о
т 

V
I 
ве
ка

 (
ор
де
н 
Б
ен
ед
ик
та

 Н
ур
си
йс
ко
го

 
ос
но
ва
н 

в 
52

9 
го
ду

).
 
В

 
эп
ох
у 
кр
ес
то
вы

х 
по
хо
до
в 
во
зн
ик
ли

 
ду
хо
вн
о-

ры
ца
рс
ки
е 
ор
де
на

 
(т
ам
пл
ие
ры

, 
те
вт
он
ск
ий

 
ор
де
н)

, 
иг
ра
вш

ие
 
за
м
ет
ну
ю

 
со
ци
ал
ьн
ую

 
ро
ль

. 
О
со
бо
е 
м
ес
то

 
в 
ис
то
ри
и 

за
ни
м
аю

т 
та
к 
на
зы
ва
ем
ы
е 

ни
щ
ен
ск
ие

 о
рд
ен
а 

(ф
ра
нц
ис
ка
нс
ки
й,

 д
ом

ин
ик
ан
ск
ий

, 
ор
де
н 
ка
рм

ел
ит
ов

),
 

за
 с
те
на
м
и 
ко
то
ры

х 
по
ро
й 
вы

на
ш
ив
ал
ис
ь 
кр
ит
ич
ес
ки
е 
и 
ра
ди
ка
ль
ны

е 
ид
еи

. 
Н
ищ

ен
ст
ву
ю
щ
ие

 
м
он
ах
и 

(и
х 

на
зы
ва
ли

 
"м
ла
дш

ие
 
бр
ат
ья

",
 
м
ин
ор
ит
ы

) 
ст
ра
нс
тв
ов
ал
и,

 п
ер
ех
од
я 
от

 м
ес
те
чк
а 
к 
м
ес
те
чк
у,

 п
ро
по
ве
ду
я 
в 
на
ро
дн
ой

 
ср
ед
е.

 
И
м

 
хо
ро
ш
о 
из
ве
ст
ны

 
бы

ли
 
на
ст
ро
ен
ия

 
на
ро
да

, 
и 
в 
ре
ш
аю

щ
ую

 
м
ин
ут
у 
он
и 
м
ог
ли

 
за
м
ет
но

 
вл
ия
ть

 
на

 
не
го

. 
П
ри
м
ер

 
то
м
у 
Д
ж
он

 
Б
ол
л,

 
ак
ти
вн
ы
й 

уч
ас
тн
ик

 
во
сс
та
ни
я 

13
81

 
го
да

. 
П
оз
дн
ей
ш
ий

 
по

 
вр
ем
ен
и 

по
яв
ле
ни
я 
в 
ис
то
ри
и 
из

 о
рд
ен
ов

 –
 и
ез
уи
тс
ки
й 

– 
пе
ча
ль
но

 и
зв
ес
те
н 
св
ои
м

 
уч
ас
ти
ем

 в
 и
нк
ви
зи
ци
и.

 
П
ол
ит
ич
ес
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я 
ка
рт
ин
а 
ср
ед
не
ве
ко
вь
я 
бу
де
т 
не
по
лн
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, 
ес
ли

 н
е 
ук
аз
ат
ь 

ф
ор
м
у 
со
зн
ан
ия

, 
оп
по
зи
ци
он
ну
ю

 о
ф
иц
иа
ль
но
й 
ре
ли
ги
оз
но
ст
и.

 Е
ре
ти
че
с-

ки
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дв
иж

ен
ия

, 
пр
ив
од
ящ

ие
 
к 

вы
ст
уп
ле
ни
ям

 
пр
от
ив

 
це
рк
ви

, 
яв
ля
ли
сь
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по
ли
ти
че
ск
ое

 с
оз
на
ни
е 
ре
ко
нс
тр
уи
ру
ет
ся

 к
ак

 с
од
ер
ж
ат
ел
ьн
ое

 ц
ел
ое

, 
ка
к 

си
ст
ем
ны

й 
об
ъе
кт
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òå
ì

à 

П
ре
дв
ос
хи
щ
ая

 р
ез
ул
ьт
ат

, 
по
пы

та
ем
ся

 п
ри
ве
ст
и 
ос
но
вн
ы
е 
по
ст
ул
ат
ы

 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

, 
то

 е
ст
ь 
да
ть

 п
ря
м
ой

 о
тв
ет

 н
а 

пр
ос
то
й 
во
пр
ос

: 
чт
о 
ес
ть

 с
ущ

но
ст
ь 
и 
св
ой
ст
ва

 б
ур
ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 

со
зн
ан
ия

, к
ак
ов
ы

 о
со
бе
нн
ос
ти

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

. 
В
но
вь

 п
ре
дв
ос
хи
щ
ая

 р
ез
ул
ьт
ат

, 
ук
аж

ем
, 
чт
о 
ос
но
вн
ой

 р
аб
оч
ей

 г
ип
о-

те
зо
й 
и 
од
но
вр
ем
ен
но

 п
ар
ад
ок
са
ль
но
й 
за
ко
но
м
ер
но
ст
ью

 (
св
яз
ью

) 
яв
ля
ет
ся

 
то

, ч
то

 п
о 
оп
ре
де
ле
ни
ю

, в
 с
во
ей

 р
аз
ви
то
й 
ф
ор
м
е,

 б
ур
ж
уа
зн
ое

 п
ол
ит
ич
ес
ко
е 

со
зн
ан
ие

 
до
лж

но
 
бы

ть
, 
ст
ро
го

 
го
во
ря

, 
ан
ти
ра
бо
чи
м

 
– 
оп
ре
де
ля
ть

 
се
бя

 
че
ре
з 
св
оё

 «
ин
ое

».
 А

 ч
то
бы

 с
та
ть

 т
ак
ов
ы
м

, о
но

 д
ол
ж
но

 п
ро
йт
и 
до
ст
ат
оч
но

 
до
лг
ий

 п
ут
ь 
ст
ан
ов
ле
ни
я,

 п
ри
че
м

 в
 т
ак
ой

 с
ит
уа
ци
и,

 к
ог
да

 п
ро
ти
во
по
ло
ж

-
но
ст
ь 
с 
пр
ол
ет
ар
иа
то
м

 н
е 
то
ль
ко

 н
е 
гл
ав
на
я,

 а
 д
аж

е 
и 
не

 о
че
ви
дн
ая

. 
Б
ол
ее

 
то
го

, 
в 
ра
м
ка
х 
ан
ти
ф
ео
да
ль
но
й 
бо
рь
бы

 в
ер
не
е 
го
во
ри
ть

 о
 с
от
ру
дн
ич
ес
тв
е 

эт
их

 к
ла
сс
ов

, к
от
ор
ы
м

 в
по
сл
ед
ст
ви
и 
су
ж
де
но

 с
та
ть

 а
нт
аг
он
ис
та
м
и.

 
И
та
к,

 н
ео
бх
од
им

о 
оп
ре
де
ли
ть

 б
ур
ж
уа
зн
ое

 п
ол
ит
ич
ес
ко
е 
со
зн
ан
ие

 в
 

со
от
ве
тс
тв
ии

 
с 
пр
ав
ил
ам
и 

ло
ги
ки

: 
че
ре
з 
пе
ре
чи
сл
ен
ие

 
св
ой
ст
в,

 
че
ре
з 

ук
аз
ан
ие

 р
од
ов
ог
о 
пр
из
на
ка

 и
 в
ид
ов
ог
о 
от
ли
чи
я 

– 
но

 э
то

 п
оз
ж
е,

 в
 з
ак
лю

-
че
ни
е 
на
ш
ей

 р
аб
от
ы

. П
ос
ко
ль
ку

 о
бъ
ек
т 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

 –
 п
ол
ит
ич
ес
ко
е 
со
зн

-
ан
ие

 б
ур
ж
уа

 –
 д
ол
ж
ен

 б
ы
ть

 п
о 
су
щ
ес
тв
у 
оп
ре
де
ле
н,

 –
 п
ос
то
ль
ку

 в
оз
ни
ка
ет

 
не
об
хо
ди
м
ос
ть

 в
 п
ер
во
м

 п
ри
бл
иж

ен
ии

 п
ри
ве
ст
и 
ф
ен
ом

ен
ол
ог
ию

 д
ан
но
го

 
об
ъе
кт
а.

 Т
ак
им

 о
бр
аз
ом

, 
в 
на
ча
ле

 р
аб
от
ы

 д
ад
им

 о
пр
ед
ел
ен
ие

 б
ур
ж
уа
зн
ог
о 

по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 ч
ер
ез

 у
ка
за
ни
е 
на

 е
го

 п
ро
яв
ле
ни
я 
и 
св
ой
ст
ва

 –
 

ф
ен
ом

ен
ол
ог
ич
ес
ки

. 
П
ри

 о
тб
ор
е 
ф
ен
ом

ен
ов

 и
нт
ер
ес
ны

 э
кз
ис
те
нц
иа
ль
ны

е 
то
чк
и 
бу
рж

уа
з-

но
го

 п
ол
ит
ич
ес
ко
го

 с
оз
на
ни
я.

 
В
сё

 с
ам
ое

 и
нт
ер
ес
но
е 

(и
 п
ик
ан
тн
ое

!)
 з
ак
лю

ча
ет
ся

 в
 т
ом

, ч
то

 с
ф
ор
м
ул
и-

ро
ва
нн
ы
е 
в 
пр
оц
ес
се

 а
нт
иф

ео
да
ль
но
й 
бо
рь
бы

 ц
ен
но
ст
и 
и 
по
ст
ул
ат
ы

 б
ур

-
ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 н
ы
не

 в
оз
во
дя
тс
я 
в 
аб
со
лю

т,
 п
ро
во
зг
ла

-
ш
аю

тс
я 
ка
к 
гл
об
ал
ьн
ы
е,

 
ка
к 
то
та
ль
ны

е,
 
ка
к 
аб
со
лю

тн
ы
е 
об
щ
еч
ел
ов
е-

че
ск
ие

, 
«е
ст
ес
тв
ен
ны

е»
 г
ум

ан
ит
ар
ны

е 
це
нн
ос
ти

, 
ка
к 
по
ст
ул
ат
ы

 «
м
ир
ов
ой

 
ку
ль
ту
ры

» 
и 

«п
ро
гр
ес
си
вн
ой

 ц
ив
ил
из
ац
ии

».
 

К
ра
тк
ий

 п
ер
еч
ен
ь 
их

 м
ож

но
 п
ри
ве
ст
и 
зд
ес
ь:

 э
та
ти
зм

, с
во
бо
да

 п
ре
дп
ри

-
ни
м
ат
ел
ьс
тв
а,

 
ли
чн
ая

 
св
об
од
а,

 
гр
аж

да
нс
ки
й 

ст
ат
ус

, 
ли
чн
ы
е 

пр
ав
а 

и 
св
об
од
ы

 п
ер
ем
ещ

ен
ия

, 
вы

бо
ра

 м
ес
та

 ж
ит
ел
ьс
тв
а,

 р
од
а 
за
ня
ти
я,

 в
ер
ои
сп
о-

ве
да
ни
я.

 К
ро
м
е 
то
го

, 
ра
зд
ел
ен
ие

 в
ла
ст
ей

, 
вы

со
ка
я 
ст
еп
ен
ь 
пу
бл
ич
но
ст
и,

 
ре
сп
уб
ли
ка
ни
зм

, ф
ор
м
ал
ьн
ое

 п
ра
во

 и
 т

.п
.  
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Р
аннебурж

уазное 
политическое 

сознание 
в 

своем
 
представлении 

м
ноголико, содерж

ательно и м
ногообразно в концептуальном

 оф
орм

лении. 
Ф
еном

енологически политическое сознание бурж
уа представляю

т консти-
туции, политические трактаты

 и програм
м
ы

 партий, состояния м
ассового 

сознания, вообщ
е сам

 ф
акт сущ

ествования м
ассового сознания, господ-

ствую
щ
ие настроения в общ

естве.  
В

 социально-ф
илософ

ском
 рассм

отрении оно предстает, преж
де всего, 

в ф
орм

е идеологии  социально ориентированной доктрины
 действия, но не 

сводится только к этом
у. 

Б
олее того, собственно «идеология» как ф

орм
а сознания – продукт 

бурж
уазной истории. Э

то достаточно узкая область сознания, ф
рагм

ент 
м
ассового м

ы
ш
ления. Д

обурж
уазны

е эпохи такж
е м

огут дем
онстрировать 

сам
ы
е разнообразны

е образцы
 сознания, но не подним

аю
тся до ф

орм
и-

рования 
идеологии 

как 
развитой 

теоретически 
обоснованной 

доктрины
 

политического позиционирования или действия. 
В

 
своей 

развитой 
ф
орм

е 
бурж

уазное 
политическое 

сознание 
им

еет 
следую

щ
ие характерны

е черты
: 

 как идеология оно содерж
ит взгляды

, идеи и теории, рассм
атри-

ваю
щ
ие государство, власть, общ

ественны
е классы

 и историю
 в целом

 с 
позиций интересов бурж

уа, зачастую
 откровенно эгоистических; 

 как общ
ественное явление оно обладает свойствам

и м
ассовости и 

институализированности 
– оно  тираж

ируется, воспроизводится в инди-
видуальном

 сознании, в том
 числе и с пом

ощ
ью

 вновь созданны
х ком

м
у-

никационны
х средств и м

еханизм
ов – печатного станка, учебного заве-

дения, научного сообщ
ества; 

 бурж
уазное политическое сознание им

еет ограниченно универсаль-
ны

й характер и является общ
ей теоретической санкцией см

ы
сла и образа 

ж
изни ряда западноевропейских общ

еств (цивилизации в целом
); 

 бурж
уазное политическое сознание обладает свойствам

и отраж
ения, 

реф
лексивости и концептуальной целостности; 
 бурж

уазное политическое сознание м
онополизирует сф

еры
 права, 

политики, партийной деятельности, подавляя и оттесняя на периф
ерию

 
осколки ф

еодальны
х и ины

х идеологий. 
Ф
орм

ирование 
ф
илософ

ии 
истории 

в 
X

V
III-X

IX
 
веках 

является 
в 

некотором
 
см
ы
сле 

итогом
 
идейного 

развития, 
вы

полнением
 
тех 

задач, 
которы

е 
раннебурж

уазная 
общ

ественная 
м
ы
сль 

разреш
ала  

в 
процессе 

становления. 
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иерархии), 
подразделялось 

не 
по 

отраслям
, 
а 
по 

сословном
у 
признаку 

(ленное, 
церковное, 

городское 
и 

т.п.), 
пронизы

валось 
религиозны

м
и 

предписаниям
и и отличалось партикуляризм

ом
: от м

естности к м
естности 

правовы
е систем

ы
 м
енялись под влиянием

 обы
чая

217. 
М
онархия явилась типичной ф

орм
ой ф

еодального государственного 
устройства. Н

аряду с этим
, в ряде городов-государств утвердилась и рес-

публиканская ф
орм

а правления. В
 целом

 в развитии ф
еодальной государ-

ственности вы
деляю

тся следую
щ
ие этапы

: раннеф
еодальная м

онархия –  
V

-IX
 века; сеньориальная м

онархия – X
-X

III века, в которой власть короля 
основы

валась 
на 

вассальны
х 

отнош
ениях; 

централизованная 
сословно-

представительная 
м
онархия 

– 
X

IV
-X

V
 
века; 

абсолю
тная  

м
онархия 

–  
X

V
I-X

V
II века

218. 
М
онархическая идея отраж

ала слож
ивш

ееся соотнош
ение классов и на 

протяж
ении 

средневековья 
претерпела 

известную
 
эволю

цию
. 
В

 
ранне-

ф
еодальны

й период м
онарх "рассм

атривался лю
дьм

и (и сам
 считал себя) 

богоподобны
м

 
властителем

, 
олицетворением

 
сакральной 

силы
219". 

В
 

период 
расцвета 

ф
еодализм

а 
под 

воздействием
 пропаганды

 приоритета 
духовной власти образ м

онарха десакрализуется: государство предстает 
творением

 
рук 

человеческих, 
а 
не 

бож
ественны

м
 
установлением

. 
Э
то 

подготавливало возм
ож

ность критики м
онархической власти идеологам

и 
бурж

уазии. 
П
олитическая 

история 
средневековья 

разворачивалась 
в 

борьбе 
религиозного и светского начал, причем

 история их отнош
ений проходит 

весь 
спектр 

возм
ож

ны
х 

вариаций. 
Н
а 

прим
ере 

истории 
герм

анцев 
в 

средние века Г
егель вы

деляет период, когда "духовное и светское являю
тся 

лиш
ь различны

м
и сторонам

и"; период, когда эти начала сам
остоятельны

 и 
противополож

ны
 

(церковь 
как 

теократия, 
государство 

как 
ф
еодальная 

м
онархия); период секуляризации церкви и десакрализации государства 

(П
ротестантизм

) 220. М
отивы

 слияния этих начал вы
раж

аю
тся в следую

щ
ем

: 
"Ч
тобы

 
предотвратить 

возм
ож

ность 
появления 

лож
ны

х 
м
ы
слей 

и 
револю

ционны
х исканий преж

деврем
енного наступления царства Б

ож
ия 

на зем
ле, оказался установленны

м
 особы

й предварительны
й и предупре-

дительны
й аппарат в виде церковного государства, или государственной 

церковности
221...". 

                                           
217 И

стория государства и права зарубеж
ны

х стран / Р
абовладельческое и ф

еодальное государство и 
право; под ред. П

.Н
. Г
аланзы

 и Б
.С

. Г
ром

акова. – М
., 1980. – С

. 217-219. 
218 И

стория государства и права зарубеж
ны

х стран / под ред. Н
.А

. К
раш

енинниковой, О
.А

. Ж
ид-

кова. – М
., 1988. – Ч

. 1.– С
. 141-143. 

219 И
стория политических и правовы

х учений. С
редние века и В

озрож
дение / под ред. В

.С
. Н

ер-
сесянца. – М

., 1986. – С
. 10. 

220 Г
егель Г

.В
.Ф

. С
очинения. – Т

. 8. – М
.-Л

., 1935. – С
. 325. 

221 Р
ейснер М

.А
. Г
осударство. Ч

. 1. К
ультурно-исторические основы

. – М
., 1911. – С

. 124. 
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бу
рж

уа
 
по

 
по
во
ду

 
об
ла
да
ни
я 
вл
ас
ть
ю

, 
ко
то
ры

й 
не

 
м
ог

 
не

 
уч
ит
ы
ва
ть

 
ре
ал
ьн
ос
ти

 п
ол
ит
ич
ес
ко
й 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ос
ти

, 
сл
ож

ив
ш
ей
ся

 н
а 
пр
от
яж

ен
ии

 
ср
ед
ни
х 
ве
ко
в.

 В
 п
ри
тя
за
ни
ях

 н
а 
вл
ас
ть

 и
нт
ер
ес
ы

 и
 о
ж
ид
ан
ия

 б
ур
ж
уа

 
вс
ту
па
ли

 
в 

пр
от
ив
ор
еч
ие

 
с 

тр
ад
иц
ия
м
и,

 
сл
ож

ив
ш
им

ис
я 

в 
гл
уб
ин
е 

С
ре
дн
ев
ек
ов
ья

 и
 з
ак
ре
пи
вш

им
ис
я 
в 
по
ли
ти
че
ск
их

 "
пр
ив
ы
чк
ах

" 
ср
ед
не

-
ве
ко
во
го

 ч
ел
ов
ек
а.

 К
ак

 т
ак
ов
ы
е,

 э
ти

 п
ри
ст
ра
ст
ие

 н
е 
м
ог
ли

 н
е 
по
вл
ия
ть

 и
 

на
 б
ур
ж
уа

 в
 е
го

 т
во
рч
ес
тв
е 
по
ли
ти
че
ск
их

 и
нс
ти
ту
то
в 
и 
со
зн
ан
ия

. 
Н
ео
бх
од
им

о 
уп
ом

ян
ут
ь,

 
чт
о 
вз
гл
яд

 
на

 
ср
ед
не
ве
ко
вь
е 
ка
к 
на

 
эп
ох
у 

за
ст
оя

, 
в 
об
щ
ем

, 
пр
ео
до
ле
н,

 н
о 
гл
уб
ин
а 
и 
м
ас
ш
та
бы

 н
ов
ов
ве
де
ни
й 
эп
ох
и 

ф
ео
да
ли
зм
а 
не

 в
се
гд
а 
ос
оз
на
ю
тс
я.

 З
на
чи
те
ль
но
ст
ь 
их

 в
ид
на

 п
ри

 р
ас
см
от

-
ре
ни
и 

ос
но
вн
ы
х 

ит
ог
ов

 
ф
ор
м
ац
ии

: 
м
иг
ра
ци
я 

на
ро
до
в,

 
ф
ор
м
ир
ов
ан
ие

 
го
су
да
рс
тв

, 
со
ст
ав
ля
ю
щ
их

 
ос
но
ву

 
по
ли
ти
че
ск
ой

 
ка
рт
ы

 
Е
вр
оп
ы

, 
за
ро
ж

-
де
ни
е 
в 
не
др
ах

 
ф
ео
да
ли
зм
а 
ос
но
вн
ы
х 
кл
ас
со
в 
бу
рж

уа
зн
ог
о 
об
щ
ес
тв
а,

 
ф
ор
м
ир
ов
ан
ие

 т
ра
ди
ци
и 
на
ро
дн
о-
ос
во
бо
ди
те
ль
но
й 
бо
рь
бы

. 
И
ст
ок
и 

по
ли
ти
че
ск
их

 
пр
ит
яз
ан
ий

 
ср
ед
не
ве
ко
вь
я 
об
на
ру
ж
ив
аю

тс
я 
в 

ис
то
ри
и 
по
зд
не
й 
ан
ти
чн
ос
ти

. 
О
т 
Р
им

а 
ут
ве
рж

да
ет
ся

 и
 в

 п
ос
ле
ду
ю
щ
ем

 
иг
ра
ет

 н
ем
ал
ов
аж

ну
ю

 р
ол
ь 
те
нд
ен
ци
я 
к 

"у
ни
ве
рс
ал
ьн
ой

 г
ос
уд
ар
ст
ве
нн
о-

ст
и"

 
(т
ер
м
ин

 
со
де
рж

ит
 
зн
ач
ен
ие

 
и 

"в
се
ле
нс
ка
я 

го
су
да
рс
тв
ен
но
ст
ь"

).
 

И
м
пе
рс
ко
е 
пр
ош

ло
е 
Р
им

а 
сл
уж

ил
о 
пр
им

ер
ом

 в
 б
ор
ьб
е 
ко
ро
ле
й 
за

 р
ас

-
ш
ир
ен
ие

 в
ла
ст
и,

 о
со
бе
нн
о 
в 
на
ча
ле

 и
 в

 о
ко
нч
ан
ии

 с
ре
дн
ев
ек
ов
ья

. Р
им

ск
ий

 
м
ир

 
ра
сп
ал
ся

, 
но

 
"у
ни
ве
рс
ал
ис
тс
ка
я 

ид
ея

 
ри
м
ск
ой

 
го
су
да
рс
тв
ен
но
ст
и 

пр
од
ол
ж
ае
т 
до
вл
ет
ь 
на
д 
об
щ
ес
тв
ен
ны

м
 с
оз
на
ни
ем

 э
по
хи

. 
...
эт
а 
ид
ея

 б
ы
ла

 
во
сп
ри
ня
та

 
на
ро
ж
да
вш

ей
ся

 
ср
ед
не
ве
ко
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служ
ит совокупность социально-ф

илософ
ских разработок и источников по 

истории культуры
140 и идеологии

141.  
Д
ополнительно обратим

 вним
ание на то, что не им

еет см
ы
сла проти-

вопоставление 
некоторого 

концептуального 
(детерм

инационного) 
и 
по-

том
у заданного поним

ания истории и «социокультурного рассм
отрения со-

знания». У
казанны

е подходы
 не исклю

чаю
т друг друга, а вы

ступаю
т во 

взаим
ной дополнительности, и проблем

а сводится к том
у, чтобы

 ум
ело их 

прим
енить. 

Р
аннебурж

уазное 
политическое 

сознание 
как 

социальное 
явление, 

принадлеж
ащ

ее духовной сф
ере общ

ества, разнообразно в своем
 содерж

а-
нии 

и 
м
ож

ет 
бы

ть 
подвергнуто 

исследованию
 
в 
различны

х 
аспектах. 

В
аж

нейш
ий из них – это аспект обусловленности политической идеологии 

культурны
м
и («вечны

м
и») и историческим

и (преходящ
им

и) условиям
и и 

причинам
и. Д

ля реализации указанной познавательной установки идеально 
подходит 

вы
бранны

й 
процесс 

становления 
исследуем

ого 
объекта, 

по-
скольку в процессе становления  и условия, и ф

акторы
 наблю

даю
тся непо-

средственно 
и 

представляю
тся 

однозначны
м
и. 

В
 
пользу 

исследования 
становления свидетельствует такж

е и то обстоятельство, что заверш
ением

 
становления является сущ

ность.  
В

 отнош
ении к бурж

уазной идеологии в общ
ественной науке долгое 

врем
я 
дом

инировали 
два 

подхода: 
либо 

негативны
й

142, 
либо 

апологе-
тический. 

(С
ильно 

акцентуированная 
апология 

приводит 
к 

реакции: 
«…

новая государственная идеология Р
оссии – это религия и религиозность 

россиян»
143.) А

приорность оценочны
х суж

дений и в случае отрицания, и в 
случае апологии равно затрудняю

т содерж
ательны

й анализ бурж
уазны

х 
политических доктрин. М

еж
ду тем

, избирательное отнош
ение к полити-

                                                                                                                                    
диалогов 

об 
утопии, 

утопическом
 
сознании 

и 
утопических 

эксперим
ентах 
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 В
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. С

онина; прим
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.А
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Х
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рист, 1995. – 687 с.; Г
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. И

нтерпретация культур: пер . с англ. / К
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ф
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.: Р
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. Н
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ф
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С
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ж
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.Г
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П
од ред. Е
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ош
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м
ана. – М

.: К
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А
вгустин 

вводит 
в 
употребление 

понятие, 
котором

у 
суж

дено 
бы

ло 
стать одним

 из клю
чевы

х в идейном
 развитии средневековья и в процессе 

ф
орм

ирования бурж
уазной идеологии. "Б

ог не только даровал человеку 
свободу воли ... , О

н не только дал ем
у заповеди, через которы

е он м
ог бы

 
знать, как ем

у ж
ить; но силою

 С
вятого Д

уха О
н изливает  свою

 лю
бовь в 

сердца тех, которы
х О

н ... предопределил, предопределил к том
у, чтобы

 
избрать, чтобы

 оправдать, – оправдать, чтобы
 прославить

214. К
атегория, 

предлож
енная А

вгустином
, – "предопределение". С

пор о предопределении, 
рабстве и свободе воли знам

еновал такж
е начало Р

еф
орм

ации в X
V

I веке, в 
ходе 

которой 
вероисповедны

е 
вопросы

 
перестаю

т 
бы

ть 
прерогативой 

католического клира, присваиваю
тся всем

 народом
 и становятся элем

ентом
 

м
ассового сознания. 
Р
азделение 

действительности 
на 

"Г
рад 

зем
ной" 

и 
"Г
рад 

Б
ож

ий", 
произведенное 

А
вгустином

, 
послуж

ило 
оправданием

 
теократических 

притязаний, 
обоснованием

 
верховенства 

духовной 
власти 

над 
властью

 
государей, 

что 
составляло 

главны
й 

стерж
ень 

политической 
истории 

средневековья. 
С
толь 

ж
е 

значительна 
проблем

а 
соотнош

ения 
веры

 
и 

разум
а, 

в 
интересе к которой см

ы
каю

тся и первы
е теологи, и ранние бурж

уа. В
ера – 

предм
ет заботы

 христианства, знание – то, что унаследовано от антич-
ности, а позж

е и то, с чего начинает бурж
уа . В

 раннем
 средневековье ход 

исторических 
собы

тий 
способствовал 

торж
еству 

веры
 
над 

разум
ом

, 
в 

позднем
 

– 
наоборот. 

Ц
еркви 

в 
эпоху 

раннего 
средневековья 

удалось 
ассим

илировать античное знание, хотя и без указания источника, и, более 
того, найти прием

лем
ы
й ком

пром
исс веры

 и знания путем
 насы

щ
ения 

знания этическим
и норм

ам
и. Х

арактерно, что бурж
уазны

й м
ир, борясь 

против средневековья, борется с религией, вы
ступая на стороне знания, 

науки, и, постепенно вы
свобож

дая знание от связи с религиозной догм
ой, 

освобож
дает его и от м

орали. 
П
риведенны

е 
свидетельства 

показы
ваю

т 
содерж

ательную
 
напряж

ен-
ность идейны

х исканий в эпоху ф
орм

ационного синтеза и вводят в оборот 
те 

категории, 
которы

м
 
суж

дено 
бы

ло 
вы

разить 
средневековое 

м
иро-

восприятие, 
составить 

тем
 
сам

ы
м

 
культуру 

ф
еодального  

общ
ества 

и 
подвергнуться переплавке в идеологию

 Н
ового врем

ени. 
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Р
ассм

отрим
 главны

е результаты
 политической истории С

редневековья. 
Э
ту сторону ф

еодальной действительности необходим
о осветить хотя 

бы
 кратко, им

ея в виду необходим
ость рассм

отрения спора ф
еодалов и 

                                           
214 Ц

ит. по кн.: А
рсеньев И

. О
т К

арла В
еликого до Р

еф
орм

ации. – М
., 1913. – С

. 87. 
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по
ло
ж
ил
о 
на
ча
ло

 с
об
ст
ве
нн
о 
ев
ро
пе
йс
ко
й 
ку
ль
ту
рн
ой

 и
ст
ор
ии

, 
ко
то
ра
я 

пр
ои
зр
ос
ла

 н
а 
по
чв
е 
вз
аи
м
од
ей
ст
ви
я 
на
сл
ед
ия

 а
нт
ич
но
го

 м
ир
а,

 т
оч
не
е,

 
ра
сп
ад
ав
ш
ей
ся

 
ци
ви
ли
за
ци
и 

Р
им

а,
 
по
ро
ж
де
нн
ог
о 

ею
 
хр
ис
ти
ан
ст
ва

 
и 

пл
ем
ен
ны

х,
 н
ар
од
ны

х 
ку
ль
ту
р 
ва
рв
ар
ов

21
2 ".

  
Э
та

 э
по
ха

 п
ро
ни
за
на

 п
ар
ад
ок
са
м
и:

 в
 п
оз
дн
ей

 а
нт
ич
но
ст
и 
во
зн
ик
ае
т 

хр
ис
ти
ан
ст
во

 
ка
к 

от
ри
ца
ни
е 

яз
ы
че
ст
ва

, 
но

 
са
м
о 

пе
рв
он
ач
ал
ьн
ое

 
хр
ис
ти
ан
ст
во

 п
ри
на
дл
еж

ит
 к

 а
нт
ич
но
ст
и.

 Р
ан
ни
е 
хр
ис
ти
ан
ск
ие

 о
бщ

ин
ы

 
пр
ед
ст
ав
ля
ли

 с
об
ой

 с
оо
бщ

ес
тв
а 
м
ар
ги
на
ло
в,

 в
ы
па
да
вш

их
 и
з 
до
м
ин
ир
у-

ю
щ
ег
о 
об
ра
за

 ж
из
ни

, 
но

 н
е 
им

ев
ш
их

 и
ны

х 
ис
то
чн
ик
ов

 с
ущ

ес
тв
ов
ан
ия

 
кр
ом

е 
«о
тр
ин
ут
ог
о»

 м
ир
а.

  
С

 д
ру
го
й 
ст
ор
он
ы

, 
хр
ис
ти
ан
ст
во

 с
ос
та
вл
яе
т 
ф
ун
да
м
ен
т 
ср
ед
не
ве
ко
во
й 

ку
ль
ту
ры

 (
те
м

 с
ам
ы
м

 и
 п
ри
на
дл
еж

ит
 к

 н
ей

) 
и 
вс
ту
па
ет

 в
 п
ол
ем
ик
у 
с 

яз
ы
че
ск
им

и 
ве
ро
ва
ни
ям
и 

ва
рв
ар
ов

. 
"Ф

ор
м
ир
ов
ан
ие

 
ку
ль
ту
ры

 
ра
нн
ег
о 

ср
ед
не
ве
ко
вь
я 
пр
ед
ст
ав
ля
ло

 с
об
ой

 с
ло
ж
ны

й 
пр
оц
ес
с 
си
нт
ез
а 
по
зд
не
ан

-
ти
чн
ой

, 
хр
ис
ти
ан
ск
ой

 и
 в
ар
ва
рс
ко
й 
тр
ад
иц
ий

, 
с 
по
ст
еп
ен
ны

м
 п
ре
об
ла

-
да
ни
ем

 х
ри
ст
иа
нс
тв
а,

 п
ои
ск
ов

 н
е 
то
ль
ко

 н
ов
ог
о 
со
де
рж

ан
ия

, 
но

 и
 н
ов
ы
х 

ф
ор
м

 к
ул
ьт
ур
но
й 
ж
из
ни

21
3 ".

 М
но
ги
е 
ид
еи

, к
от
ор
ы
м
и 
ж
ил
о 
ср
ед
не
ве
ко
вь
е 
и 

ко
то
ры

е 
яв
ил
ис
ь 
по
зж
е 
ка
м
не
м

 п
ре
тк
но
ве
ни
я 
дл
я 
бу
рж

уа
зн
ой

 и
де
ол
ог
ии

, 
сф
ор
м
ир
ов
ал
ис
ь 
в 
за
тр
он
ут
ую

 н
ам
и 
эп
ох
у 
ро
м
ан
о-
ге
рм

ан
ск
ог
о 
си
нт
ез
а.

 
У

 и
ст
ок
ов

 е
вр
оп
ей
ск
ой

 к
ул
ьт
ур
ы

 с
то
ит

 ф
иг
ур
а 
А
вр
ел
ия

 А
вг
ус
ти
на

 
(3

54
-4

30
),

 
ав
то
ра

 
св
ое
об
ра
зн
ой

 
эс
ха
то
ло
ги
че
ск
ой

 
ут
оп
ии

, 
св
яз
ав
ш
ей

 
ис
то
ри
че
ск
ое

 
пр
ош

ло
е 
и 

бу
ду
щ
ее

 
че
ло
ве
че
ст
ва

 
(с
об
ст
ве
нн
о,

 
за
да
вш

ей
 

пр
ош

ло
е,

 б
уд
ущ

ее
 и

 н
ас
то
ящ

ее
 к
ак

 м
од
ус
ы

 р
ас
см
от
ре
ни
я)

. 
Е
м
у 
пр
ин
ад

-
ле
ж
ит

 и
де
я 
ед
ин
ст
ва

 и
 в
се
об
щ
но
ст
и 
че
ло
ве
че
ск
ой

 и
ст
ор
ии

, в
ы
те
ка
ю
щ
ая

 и
з 

ут
ве
рж

де
ни
я 
о 
на
ли
чи
и 
пр
ао
тц
а 

- 
А
да
м
а.

 
И
сх
од
ны

м
 
пу
нк
то
м

 
дл
я 
об
ъя
сн
ен
ия

 
об
щ
ес
тв
ен
но
й 
ж
из
ни

 
А
вг
ус
ти
н 

из
би
ра
ет

 у
тв
ер
ж
де
ни
е 
о 
гр
ех
ов
но
ст
и 
че
ло
ве
ка

. 
С
ам

 п
о 
се
бе

 э
то
т 
те
зи
с 

- 
до
ст
ат
оч
но

 о
бщ

ий
 и

 н
ео
пр
ед
ел
ен
ны

й,
 н
о 
да
нн
ая

 А
вг
ус
ти
но
м

 и
нт
ер
пр
е-

та
ци
я 
по
зв
ол
яе
т 
сф
ор
м
ул
ир
ов
ат
ь 
да
ле
ко

 
ид
ущ

ие
 
сл
ед
ст
ви
я.

 
А
вг
ус
ти
н 

пр
их
од
ит

 к
 з
ак
лю

че
ни
ю

, ч
то

 в
се

 с
оц
иа
ль
ны

е,
 г
ос
уд
ар
ст
ве
нн
ы
е 
и 
пр
ав
ов
ы
е 

уч
ре
ж
де
ни
я 
и 
ус
та
но
вл
ен
ия

 с
ле
дс
тв
ие

 г
ре
хо
вн
ос
ти

 ч
ел
ов
ек
а.

 Г
ре
хо
вн
ос
ть

 
пр
оя
вл
яе
тс
я 
в 
зе
м
но
й 

ж
из
ни

 
ка
к 
го
сп
од
ст
во

 
че
ло
ве
ка

 
на
д 
че
ло
ве
ко
м

. 
А
вг
ус
ти
н 
об
оз
на
ча
ет

 э
то

 п
ол
ож

ен
ие

 "
ес
те
ст
ве
нн
ы
м

 п
ор
яд
ко
м

" 
че
ло
ве
че
с-

ко
й 
ж
из
ни

. 
Г
ре
хо
вн
ос
ть

 п
ре
до
пр
ед
ел
ен
а 
за
м
ы
сл
ом

 Т
во
рц
а,

 н
ад
ел
ив
ш
ег
о 

че
ло
ве
ка

 
св
об
од
ой

 
во
ли

, 
то

 
ес
ть

 
сп
ос
об
но
ст
ью

 
ж
ит
ь 

по
-с
во
ем
у,

 
ка
к 

че
ло
ве
ку

, а
 н
е 
по

-Б
ог
у:

 "
Н
е 
те
м

 ч
ел
ов
ек

 с
де
ла
лс
я 
по
хо
ж
им

 н
а 
дь
яв
ол
а,

 ч
то

 
им

ее
т 
пл
от
ь.

..,
 а

 т
ем

, 
чт
о 
ж
ив
ет

 с
ам

 п
о 
се
бе

, 
то

 е
ст
ь 
по

 ч
ел
ов
ек
у.

 И
та
к,

 
ко
гд
а 
че
ло
ве
к 
ж
ив
ет

 п
о 
че
ло
ве
ку

, 
а 
не

 п
о 
Б
ог
у,

 о
н 
по
до
бе
н 
Д
ья
во
лу

" 
("
О

 
Г
ра
де

 Б
ож

ие
м

".
 Х

V
I,

 3
,4

).
 

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
    

21
2  У

ко
ло
ва

 В
.И

. А
нт
ич
но
е 
на
сл
ед
ие

 и
 к
ул
ьт
ур
а 
ра
нн
ег
о 
ср
ед
не
ве
ко
вь
я.

 –
 М

., 
19

89
. –

 С
. 2

78
. 

21
3  Т

ам
 ж
е.

 С
. 2

82
. 

 
57

че
ск
ом

у 
на
сл
ед
ию

 п
ре
до
ст
ав
ля
ет

 в
оз
м
ож

но
ст
ь 
ра
сс
м
от
ре
ть

 е
го

 к
ак

 с
ам
о-

ст
оя
те
ль
ну
ю

 
ду
хо
вн
ую

 
це
нн
ос
ть

, 
ка
к 

эл
ем
ен
т 
ку
ль
ту
ры

, 
вс
кр
ы
ть

 
ег
о 

ку
ль
ту
рн
о-
ис
то
ри
че
ск
ую

 д
ет
ер
м
ин
ир
ов
ан
но
ст
ь 
и 
ре
ал
из
ов
ат
ь 
в 
ис
сл
ед
о-

ва
ни
и 
ве
сь

 с
пе
кт
р 
по
дх
од
ов

, н
е 
ст
ол
ьк
о 
по
ля
рн
ы
х,

 н
о,

 в
 о
сн
ов
но
м

, в
за
им

о-
до
по
лн
яю

щ
их

. 
О
бр
ащ

ен
ие

 
к 
бу
рж

уа
зн
ом

у 
по
ли
ти
че
ск
ом

у 
со
зн
ан
ию

 п
оз
во
ля
ет

 в
ы

-
яв
ит
ь 
бл
иж

ай
ш
ие

 
те
ор
ет
ич
ес
ки
е 
пр
ед
по
сы
лк
и 
со
вр
ем
ен
но
й 
со
ци
ал
ьн
ой

 
ф
ил
ос
оф

ии
 и

 с
по
со
бс
тв
уе
т 
ус
во
ен
ию

 ф
ил
ос
оф

ск
ой

 к
ул
ьт
ур
ы

 ч
ел
ов
еч
ес
тв
а,

 
од
ни
м

 и
з 
ф
ра
гм
ен
то
в 
ко
то
ро
й 

(и
 д
ал
ек
о 
не

 п
ос
ле
дн
им

 п
о 
св
ое
м
у 
зн
а-

че
ни
ю

) 
яв
ля
ю
тс
я 
по
ли
ти
че
ск
ие

 и
де
и 
эп
ох
и 
Н
ов
ог
о 
вр
ем
ен
и 

– 
по
ли
ти

-
че
ск
ие

 и
де
и 
бу
рж

уа
зи
и.

 П
ол
ит
ич
ес
ка
я 
ид
ео
ло
ги
я 
бу
рж

уа
 –

 с
ос
та
вн
ая

 ч
ас
ть

 
ду
хо
вн
ог
о 
м
ир
а 
эп
ох
и 
Н
ов
ог
о 
вр
ем
ен
и.

 
И
зу
че
ни
е 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 н
ео
бх
од
им

о 
и 
по

 
то
й 
пр
ич
ин
е,

 ч
то

 у
тв
ер
ж
да
ю
щ
ий
ся

 в
 о
бщ

ес
тв
ен
но
м

 с
оз
на
ни
и 
пл
ю
ра
ли
зм

 
до
по
лн
яе
т 
со
вр
ем
ен
но
е 
об
щ
ес
тв
ов
ед
ен
ие

 н
ов
ы
м
и 
по
дх
од
ам
и,

 м
ет
од
ам
и 
и 

ко
нц
еп
ци
ям
и,

 п
о 
от
но
ш
ен
ию

 к
 к
от
ор
ы
м

 т
ре
бу
ет
ся

 с
од
ер
ж
ат
ел
ьн
ая

 п
ро
ве
р-

ка
 н
а 
м
ат
ер
иа
ле

 и
ст
ор
ии

 и
 с
ов
ре
м
ен
но
ст
и14

4 . 
П
ро
бл
ем
а,

 
со
от
ве
тс
тв
ен
но

, 
за
кл
ю
ча
ет
ся

 
в 
то
м

, 
чт
об
ы

 
те
ор
ет
ич
ес
ки

 
ре
ко
нс
тр
уи
ро
ва
ть

 и
ст
ор
ич
ес
ки
й 
пр
оц
ес
с 
ст
ан
ов
ле
ни
я 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со

-
зн
ан
ия

 н
ов
ог
о 
вр
ем
ен
и,

 п
ре
од
ол
ев
ая

 т
ел
ео
ло
ги
зм

, 
пр
ов
оц
ир
уе
м
ы
й 
са
м
им

 
ф
ак
то
м

 з
на
ни
я 
ре
зу
ль
та
то
в 
ст
ан
ов
ле
ни
я,

 и
 и
зб
ег
ая

 а
по
ло
ги
и.

 П
ро
бл
ем
а 

св
од
ит
ся

 к
 т
ом

у,
 ч
то
бы

 и
зо
бр
аз
ит
ь 
эт
от

 п
ро
це
сс

 к
ак

 в
ну
тр
ен
не

 о
рг
ан
из
о-

ва
нн
ы
й,

 н
ео
бх
од
им

ы
й 
и 
во
зм
ож

ны
й,

 в
 е
ди
нс
тв
е 
ис
то
ри
че
ск
ой

 у
ни
ка
ль

-
но
ст
и 
и 
за
ко
но
м
ер
но
й 
по
вт
ор
яе
м
ос
ти

. 
О
бъ
ек
то
м

 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

 
яв
ля
ет
ся

 
ду
хо
вн
ы
й 

пр
оц
ес
с 

ст
ан
ов
ле
ни
я 

ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

, 
со
ве
рш

ив
ш
ий
ся

 
в 
за
па
дн
о-

ев
ро
пе
йс
ки
х 
об
щ
ес
тв
ах

 в
 э
по
ху

 п
оз
дн
ег
о 
ф
ео
да
ли
зм
а 

– 
на
ча
ла

 Н
ов
ог
о 

вр
ем
ен
и.

 
Э
то

 
пр
оц
ес
с,

 
ко
то
ры

й 
м
ож

но
 
ви
де
ть

 
по

 
ег
о 

ка
че
ст
ве
нн
ы
м

 
ос
об
ен
но
ст
ям

: 
на
пр
яж

ен
но
ст
ь 
ид
ей
ны

х 
ис
ка
ни
й,

 и
де
ол
ог
ич
ес
ко
й 
бо
рь
бе

 и
, 

со
 в
ре
м
ен
ем

, с
од
ер
ж
ат
ел
ьн
ой

 ц
ел
ос
тн
ос
ти

. 
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С
та
но
вл
ен
ие

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 –
 н
е 
ед
ин
ич

-
ны

й 
ск
ач
ок

, 
не

 о
дн
ом

ом
ен
тн
ое

 д
ей
ст
ви
е.

 Э
то
т 
пр
оц
ес
с 
ра
зв
ор
ач
ив
ал
ся

 в
о 

вр
ем
ен
и 

(т
ак
ж
е 
пр
ос
тр
ан
ст
ве

, 
в 
ли
ца
х,

 в
 с
об
ы
ти
ях

, 
в 
пр
об
ле
м
ах

) 
и 
со

-
ст
ав
ил

 
те
м

 
са
м
ы
м

 
оп
ре
де
ле
нн
ую

 
и 
пр
от
яж

ен
ну
ю

 
эп
ох
у.

 
П
ре
ды

ст
ор
ию

 
эт
ог
о 
пр
оц
ес
са

 м
ож

но
 о
тс
чи
ты
ва
ть

 о
т 
эп
ох
и,

 о
тс
то
ящ

ей
 о
т 
бу
рж

уа
зн
ой

 н
а 

ты
ся
че
ле
ти
я.

 Ф
ил
ос
оф

ия
 и

 п
ра
во

, г
ос
уд
ар
ст
во

 и
 п
ре
дс
та
ви
те
ль
ны

е 
ор
га
ны

, 
су
ве
ре
ни
те
т 
и 

ф
ин
ан
сы

, 
то
рг
ов
ля

 
и 

по
ли
ти
ка

, 
со
ци
ал
ьн
ы
й 

пр
от
ес
т 
и 
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ы
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ож

е 
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 п
лю

ра
ли
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 –
 и

 и
но
го

 м
не
ни
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(д
ву
х 
м
не
ни
й)

 т
ут

 б
ы
ть

 н
е 
м
ож

ет
! 
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классовы
е ком

пром
иссы

, все это сущ
ествовало и преж

де. Р
анее слож

илась 
и традиция изучения политики: А

ристотель, П
латон, Ц

ицерон, и другие 
м
ы
слители развивали ее. П

ри расш
ирительном

 толковании этих явлений 
проблем

у периодизации вообщ
е м

ож
но погрузить в глубокие недра так 

назы
ваем

ой классовой ф
орм

ации. Н
о политическая сф

ера капиталисти-
ческого общ

ества им
еет качественное своеобразие. Т

о есть не  соответ-
ствует истине и духу науки м

одернизация античности – попы
тка найти 

бурж
уазное в древнем

 м
ире. 

И
м
ея творческую

 природу, раннебурж
уазное политическое сознание 

склады
вается в строго определенны

х исторических условиях – условиях 
возвы

ш
ения бурж

уазии и ф
орм

ирования ее как субъекта истории. О
днако 

склады
вается 

оно 
на 

идейной 
почве 

ф
еодального 

общ
ества. 

Б
урж

уа 
отталкивается 

от 
наличного 

м
ы
слительного 

м
атериала, 

слож
ивш

ихся 
понятийны

х и содерж
ательны

х структур, сим
волов и значений, стерео-

типов и толкований – от архетипов сознания. С
клоняю

щ
ийся к упадку 

ф
еодальны

й м
ир, подвергая реф

лексии свои идеи, возводя их в культ, 
утверж

дает 
их 

сам
оценность 

как 
составляю

щ
их 

общ
ечеловеческой 

культуры
. Т

ем
 сам

ы
м

 делается попы
тка закрепить и объявить вечны

м
 свое 

сущ
ествование. 

В
 
своем

 
содерж

ательном
 
м
ногообразии 

духовны
й 

м
ир 

средневекового  общ
ества представляет собой культурное основание для 

бурж
уазного 

м
енталитета, 

а 
не 

только 
условие, 

которое 
долж

но 
бы

ть 
преодолено. 

В
 свою

 очередь, противополож
ное ф

еодальном
у бурж

уазное полити-
ческое 

творчество 
не 

сводится 
к 

откры
тиям

 
и 

находкам
 
нем

ногих 
интеллектуалов, 

но 
является 

продуктом
 
м
ногообразны

х 
и 

м
ассовы

х 
усилий. 

В
 
совокупности 

своей 
эти 

усилия 
придаю

т 
и 

этой 
стороне 

духовной истории народны
й и гум

анистический характер, возвы
ш
аю

щ
их и 

духовны
й м

ир бурж
уа до уровня или статуса м

ировой культуры
. 

Э
поху, в течение которой ф

орм
ирую

тся основны
е постулаты

 бурж
уаз-

ного сознания, следует рассм
атривать как эпоху духовного синтеза, в ходе 

которого происходит «диалог» культур: нарож
даю

щ
ееся сознание бурж

уа-
зии, 

преж
де 

чем
 
зам

кнуться 
в 
реф

лексии 
и 

возвести 
себя 

в  
культ 

и 
абсолю

тную
 ценность, заявляет и отстаивает свою

 сам
остоятельность в 

содерж
ательной 

полем
ике 

с 
основны

м
и 

постулатам
и 

ф
еодальной 

идеологии. Х
арактерно, что м

ы
слители, относящ

иеся к раннем
у периоду 

становления 
нового 

м
ировоззрения, 

обратились 
(вероятно, 

в 
поисках 

аналогий) 
к 
более 

ранней 
эпохе 

культурного 
синтеза 

– 
к 
античности. 

Р
ом

ано-герм
анский 

синтез 
и 

идеи 
неоплатонизм

а 
составили 

содерж
а-

тельное ядро эпохи В
озрож

дения. 
В

 
этих 

условиях 
м
ы

 
стараем

ся 
сохранить 

единство 
исторической 

уникальности и законом
ерной повторяем

ости. 
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И
збрать 

средние 
века 

в 
качестве 

начального 
м
ом

ента 
социокуль-

турного исследования оказы
вается проблем

атичны
м

. М
ногие полож

ения, 
сущ

ественны
е 
для 

политики, 
возникли 

преж
де: 

государство 
и 

власть, 
деньги и обм

ен, сотрудничество классов и социальны
й протест. В

 этом
 

см
ы
сле 

средневековье 
не 

изначально, 
а 
им

еет 
нечто 

в 
качестве 

пред-
посы

лки. П
ервое, что м

ы
 обнаруж

иваем
 при рассм

отрении идейного  м
ира 

средних веков, – это слож
ны

й процесс становления ф
еодальной культуры

. 
О
н описы

вается одной из ф
ундам

ентальны
х теорий происхож

дения запад-
ноевропейского 

ф
еодализм

а 
– 

теорией 
ром

ано-герм
анского 

синтеза
210. 

С
огласно 

этой 
теории, 

на 
сты

ке 
эпох 

происходит 
соединение 

военно-
политической активности герм

анских варварских плем
ен с уж

е сущ
ес-

твовавш
им

и ф
орм

ам
и политико-ю

ридической организации Д
ревнего Р

им
а. 

П
оздняя античность и раннее средневековье не просто сты

кую
тся в одной 

точке, они перекры
ваю

т друг друга во врем
ени и взаим

одействую
т при 

взаим
ном

 обм
ене. 

Э
ти соображ

ения приводятся как свидетельство прецедента, явленного 
историей задолго до начала бурж

уазной эпохи, прецедента взаим
одействия 

культур при см
ене типов общ

ественного развития в эпоху ф
орм

ационного 
синтеза.  

Д
ля 

нас 
сущ

ественно 
то, 

что 
в 

истории 
возм

ож
ен 

культурно-
исторический 

синтез. 
В
заим

одействие 
античности 

и 
раннего 

средневе-
ковья, несом

ненно, ш
ире и содерж

ательнее, чем
 просто перенос полити-

ческих институтов. Э
то бы

ло в  сам
ом

 глубоком
 см

ы
сле слова культурное 

заим
ствование (достаточно указать на христианство). М

ож
но спорить о 

роли христианства в ту или иную
 эпоху, но отрицать его историческую

 
необходим

ость невозм
ож

но. И
наче бы

 оно не возникло, или, возникнув, 
исчезло. О

б этом
 необходим

о говорить, поскольку христианство играло 
клю

чевую
 
роль 

такж
е 
и 

в 
преды

стории 
бурж

уазного 
идейного 

м
ира. 

Х
ристианские догм

аты
 составили основу "единой христианской культуры

, 
для которой свойственно бы

ло стрем
ление к систем

атическом
у единству, 

скрепленном
у общ

ностью
 веры

 и религиозной организации
211". 

Х
ристианство 

ведет 
свое 

происхож
дение 

от 
античности, 

которая 
представляла 

собой 
уникальную

 
цивилизацию

 
со 

своей 
культурой. 

В
арвары

 разглядели и усвоили из нее то, что сум
ели разглядеть и усвоить, 

и интерпретировали по-своем
у. В

 этой возм
ож

ности заим
ствования и в 

сочетании конкретны
х исторических обстоятельств блеснула уникальность 

истории: ф
еодализм

 творил свою
 культуру, используя ф

рагм
енты

 прош
лой 

культуры
. 

"...им
енно 

раннее 
средневековье, 

не 
давш

ее 
достиж

ений, 
сопоставим

ы
х с вы

сотам
и античной культуры

 или зрелого средневековья, 

                                           
210 Г

утнова Е
.В

. И
сториограф

ия истории средних веков. – М
., 1985. – С

. 23. 
211 С

казкин С
.Д

. И
з истории социально-политической и духовной ж

изни Западной Е
вропы

 в сред-
ние века: м

атериалы
 научного наследия. – М

., 1981. – С
. 98. 
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Э
то

 в
оп
ро
сы

 о
 п
ар
ти
ях

, 
па
рл
ам
ен
та
ри
зм
е,

 к
он
ст
ит
уц
ио
нн
ом

 с
тр
ое

 и
 т
ом

у 
по
до
бн
ы
е.

 
У
яс
не
ни
е 
эт
их

 м
ом

ен
то
в 
по
зв
ол
яе
т 
пе
ре
йт
и 
от

 о
бщ

еф
ил
ос
оф

ск
ог
о 
к 

со
де
рж

ат
ел
ьн
о-
ис
то
ри
че
ск
ом

у 
ра
зр
еш

ен
ию

 
пр
об
ле
м
ы

 
ку
ль
ту
рн
о-
ис
то

-
ри
че
ск
ой

 д
ет
ер
м
ин
ац
ии

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

. 
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Д
ли
те
ль
но
ст
ь 

пр
оц
ес
са

 
пе
ре
хо
да

 
от

 
ср
ед
не
ве
ко
вь
я 

к 
ка
пи
та
ли
с-

ти
че
ск
ой

 ф
ор
м
ац
ии

 о
бу
сл
ов
ил
а 
ос
но
ва
те
ль
но
ст
ь 
во
зд
ей
ст
ви
я 
ф
ео
да
ль
но
й 

де
йс
тв
ит
ел
ьн
ос
ти

 н
а 
по
ли
ти
че
ск
ое

 с
оз
на
ни
е 
бу
рж

уа
. 
Э
то
т 
ф
ак
т 
по
зв
ол
яе
т 

ра
сс
м
ат
ри
ва
ть

 
ку
ль
ту
ру

 
ср
ед
не
ве
ко
вь
я 

ка
к 

пр
ед
по
сы
лк
у 

ст
ан
ов
ле
ни
я 

бу
рж

уа
зн
ог
о 
м
ен
та
ли
те
та

. 
Н
ео
бх
од
им

ос
ть

 
из
бе
ж
ат
ь 

ис
то
ри
че
ск
их

 
м
од
ер
ни
за
ци
й 

пр
ош

ло
го

 
тр
еб
уе
т 
те
рм

ин
ол
ог
ич
ес
ки
х 
ут
оч
не
ни
й.

 
С
об
ст
ве
нн
ое

 з
на
че
ни
е 
те
рм

ин
а 

"к
ул
ьт
ур
а"

, 
оп
ре
де
ли
вш

ее
ся

 в
 э
по
ху

 
П
ро
св
ещ

ен
ия

, 
те
сн
о 
св
яз
ан
о 
с 
ут
ве
рж

де
ни
ем

 ч
ел
ов
еч
ес
ко
й 
са
м
од
ея
те
ль

-
но
ст
и 
и 
пр
он
ик
ну
то

 п
аф
ос
ом

 с
во
бо
ды

20
7 . 
Э
то

 з
на
че
ни
е 
не

 п
ри
м
ен
им

о 
по

 
от
но
ш
ен
ию

 к
 с
ре
дн
ев
ек
ов
ью

, к
от
ор
ое

 п
он
им

ае
т 
ку
ль
ту
ру

 п
ре
ж
де

 в
се
го

 к
ак

 
ку
ль
т,

 т
ра
ди
ци
ю

. 
Н
ар
яд
у 
с 
эт
им

 з
на
че
ни
ем

, 
за
да
ча

 н
аш

ег
о 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

 
пр
ед
оп
ре
де
ля
ет

 
ис
по
ль
зо
ва
ни
е 

по
ня
ти
я 

"к
ул
ьт
ур
а"

 
в 

со
ци
ал
ьн
о-
ф
ил
о-

со
ф
ск
ом

 
см
ы
сл
е:

 
"к
ак

 
ре
ал
из
ац
ия

 
со
во
ку
пн
ы
х 

тв
ор
че
ск
их

 
си
л 

об
щ
е-

ст
ва

20
8 ",

 и
ли

 к
ак

 "
сп
ец
иф

ич
ес
ки
й 
сп
ос
об

 о
рг
ан
из
ац
ии

 и
 р
аз
ви
ти
я 
че
ло

-
ве
че
ск
ой

 
ж
из
не
де
ят
ел
ьн
ос
ти

, 
пр
ед
ст
ав
ле
нн
ы
й 

...
 
в 
си
ст
ем
е 
со
ци
ал
ьн
ы
х 

но
рм

 и
 у
чр
еж

де
ни
й,

 в
 д
ух
ов
ны

х 
це
нн
ос
тя
х20

9 ".
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В
 п
ро
це
сс
е 
ст
ан
ов
ле
ни
я 
и 
ф
ун
кц
ио
ни
ро
ва
ни
я 
ср
ед
не
ве
ко
во
й 
ку
ль
ту
ры

 
сл
ож

ил
ас
ь 
со
во
ку
пн
ос
ть

 п
ол
ож

ен
ий

, 
ко
то
ры

е 
не

 м
ог
ли

 б
ы
ть

 п
ре
од
ол
ен
ы

 
бе
з 
то
го

, 
чт
об
ы

 в
ы
йт
и 
за

 р
ам
ки

 т
ра
ди
ци
и,

 и
 и
м
ен
но

 о
ни

 д
ол
ж
ны

 б
ы
ть

 
ос
м
ы
сл
ен
ы

 
ка
к 

от
пр
ав
ны

е 
то
чк
и 

дл
я 

во
зн
ик
но
ве
ни
я 

бу
рж

уа
зн
ог
о 

со
зн
ан
ия

. 
Д
ля

 р
ас
кр
ы
ти
я 
эт
ой

 п
ро
бл
ем
ы

, 
не
об
хо
ди
м
о 
за
тр
он
ут
ь 
та
ки
е 
во
пр
ос
ы

, 
ка
к:

 и
ст
ор
ич
ес
ки
й 
пр
ец
ед
ен
т 
вз
аи
м
од
ей
ст
ви
я,

 с
ин
те
за

 р
аз
ли
чн
ы
х 
ти
по
в 

ку
ль
ту
р,

 
гл
ав
ны

е 
ре
зу
ль
та
ты

 
по
ли
ти
че
ск
ой

 
ис
то
ри
и 

ср
ед
не
ве
ко
вь
я,

 
ка
рт
ин
а 
об
щ
ес
тв
а 
в 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
и 
ср
ед
не
ве
ко
во
го

 ч
ел
ов
ек
а.
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 3
03

 с
. –

 С
. 3

5.
 

20
9  А

рн
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Б
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ий
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М
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уе
в 
В

.М
. 
К
ул
ьт
ур
а 

/ 
Ф
ил
ос
оф

ск
ий

 э
нц
ик
ло
пе
ди
че
ск
ий

 
сл
ов
ар
ь.

 –
 М

., 
19

89
. –

 С
. 2

93
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О
бщ

ее
 р
аз
ре
ш
ен
ие

 п
ро
бл
ем
ы

 д
ет
ер
м
ин
ац
ии

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ой

 и
де
ол
о-

ги
и 
на
хо
ди
тс
я 
на

 о
сн
ов
е 
ст
ру
кт
ур
но

-ф
ор
м
ац
ио
нн
ог
о 
ан
ал
из
а 
об
щ
ес
тв
а.

 
С
оо
тв
ет
ст
ве
нн
о,

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ое

 п
ол
ит
ич
ес
ко
е 
со
зн
ан
ие

 к
ак

 б
ур
ж
уа
зн
ое

 
ес
те
ст
ве
нн
о 
со
от
не
ст
и 
с 
эп
ох
ой

 к
ап
ит
ал
из
м
а,

 р
ы
но
чн
ой

 э
по
хо
й.

 В
 с
во
ю

 
оч
ер
ед
ь,

 в
 г
ен
ез
ис
е 
ка
пи
та
ли
зм
а 
пе
рв
ое

 п
о 
вр
ем
ен
и 
яв
ле
ни
е,

 и
м
ею

щ
ее

 к
 

то
м
у 

ж
е 

кл
ю
че
во
е 

зн
ач
ен
ие

, 
– 

эт
о 

та
к 

на
зы
ва
ем
ое

 
пе
рв
он
ач
ал
ьн
ое

 
на
ко
пл
ен
ие

 к
ап
ит
ал
а.

 К
ак

 и
зв
ес
тн
о,

 с
од
ер
ж
ан
ие

 э
то
го

 п
ро
це
сс
а 
св
од
ит
ся

 
не

 к
 н
ак
оп
ле
ни
ю

 с
ок
ро
ви
щ

 (
эт
о 
ли
ш
ь 
вт
ор
ая

 с
то
ро
на

 п
ро
це
сс
а 
пе
рв
о-

на
ча
ль
но
го

 
на
ко
пл
ен
ия

 
ка
пи
та
ла

),
 
а 

«о
тд
ел
ен
ию

 
ра
бо
тн
ик
а 
от

 
ср
ед
ст
в 

пр
ои
зв
од
ст
ва

» 
– 
эт
о 
ес
ть

 н
ас
ил
ьс
тв
ен
на
я 
эк
сп
ро
пр
иа
ци
я 
ср
ед
ст
в 
пр
ои
зв
од

-
ст
ва

 
у 

м
ас
сы

 
м
ел
ки
х 

пр
ои
зв
од
ит
ел
ей

 
(к
ре
ст
ья
н 

и 
ре
м
ес
ле
нн
ик
ов

) 
и 

пр
ев
ра
щ
ен
ие

 
их

 
в 

не
им

ущ
их

 
пр
ол
ет
ар
ие
в.

 
К
ас
ат
ел
ьн
о 

ср
ок
ов

 
ег
о 

су
щ
ес
тв
уе
т 
то
чк
а 
зр
ен
ия

, 
чт
о 
пе
рв
он
ач
ал
ьн
ое

 н
ак
оп
ле
ни
е 
ка
пи
та
ла

 –
 э
то

 
пр
оц
ес
с,

 н
ач
ав
ш
ий
ся

 в
 к
он
це

 X
V

 в
ек
а 
и 
до
ст
иг
ш
ий

 н
аи
бо
ль
ш
ег
о 
ра
зм
ах
а 
в 

X
V

II
I 
ве
ке

, в
 э
по
ху

 а
нг
ли
йс
ко
й 
пр
ом

ы
ш
ле
нн
ой

 р
ев
ол
ю
ци
и14

5 . 
Э
то

 
ис
кл
ю
чи
те
ль
но

 
гл
уб
ок
ий

 
и 

м
ас
ш
та
бн
ы
й 

со
ци
ал
ьн
ы
й 

пр
оц
ес
с,

 
за
хв
ат
ив
ш
ий

 м
но
ги
е 
де
ся
ти
ле
ти
я 
и 
да
ж
е 
ст
ол
ет
ия

 в
 з
ап
ад
но
ев
ро
пе
йс
ко
й 

ис
то
ри
и14

6 .  
С
оп
ро
во
ж
да
ю
щ
ие

 е
го

 с
об
ы
ти
я 
и 
пр
ео
бр
аз
ов
ан
ия

 с
то
ль

 я
рк
и 
и 
зн
ач
и-

те
ль
ны

, 
чт
о 
пр
о 
ни
х 
м
ож

но
 г
ов
ор
ит
ь 
ка
к 
об

 о
ко
нч
ат
ел
ьн
ом

 р
ас
ст
ав
ан
ии

 
че
ло
ве
че
ст
ва

 с
 п
ат
ри
ар
ха
ль
ны

м
 ф
ео
да
ли
зм
ом

. 
П
ол
ит
ич
ес
ки
й 

ан
ал
из

 
аб
со
лю

тн
ой

 
м
он
ар
хи
и 

ка
к 

го
су
да
рс
тв
ен
но
й 

ф
ор
м
ы

 к
ла
сс
ов
ог
о 
ко
м
пр
ом

ис
са

 ф
ео
да
ло
в 
и 
бу
рж

уа
 п
оз
во
ля
ет

 о
бн
ар
уж

ит
ь 

ус
ло
ви
я 

от
но
си
те
ль
но
й 

не
за
ви
си
м
ос
ти

 
по
ли
ти
че
ск
ой

 
на
дс
тр
ой
ки

 
от

 
м
ат
ер
иа
ль
но
го

 б
аз
ис
а 

– 
св
об
од
ы

 б
ур
ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 о
т 

эк
он
ом

ич
ес
ки
х 

ус
ло
ви
й,

 
ег
о 

по
ро
ж
да
ю
щ
их

. 
И
м
ен
но

 
в 

эт
их

 
ус
ло
ви
ях

 
пр
оя
вл
яе
тс
я 
ре
ш
аю

щ
ее

 в
оз
де
йс
тв
ие

 ф
ак
то
ро
в 
вы

сш
ег
о 
по
ря
дк
а 

(д
ух
ов
ны

х,
 

ку
ль
ту
рн
ы
х,

 л
ич
но
ст
ны

х,
 с
оц
иа
ль
но

-п
си
хо
ло
ги
че
ск
их

) 
на

 х
од

 и
ст
ор
ии

. 
К
ро
м
е 
то
го

, 
ес
ли

 б
ра
ть

 у
зк
о 
по
ли
то
ло
ги
ю

, 
то

 д
ля

 п
ол
ит
ол
ог
ии

 д
о 

X
IX

 в
ек
а 

ха
ра
кт
ер
ны

 
де
ду
кт
ив
ны

е,
 
ло
ги
ко

-ф
ил
ос
оф

ск
ие

 
и 

м
ор
ал
ьн
о-

ак
си
ол
ог
ич
ес
ки
е 
по
дх
од
ы

. 
Д
ля

 п
ол
ит
ол
ог
ии

 X
X

-X
IX

 в
ек
ов

 х
ар
ак
те
рн
ы

 
ис
то
ри
ко

-с
ра
вн
ит
ел
ьн
ы
й 
и 
но
рм

ат
ив
но

-и
нс
ти
ту
ци
он
ал
ьн
ы
й 
м
ет
од
ы

. 
Д
ля

 
по
ли
то
ло
ги
и 

20
-7

0-
х 
гг

. 
X

X
 в
ек
а 
ха
ра
кт
ер
ны

 к
ол
ич
ес
тв
ен
ны

е 
м
ет
од
ы

 в
 

ра
м
ка
х 
би
хе
ви
ор
ис
тс
ко
го

 п
од
хо
да

14
7 . 
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ар
кс

 К
. К

ап
ит
ал

. Г
л.

 2
4.

 Т
ак

 н
аз
ы
ва
ем
ое

 п
ер
во
на
ча
ль
но
е 
на
ко
пл
ен
ие

. 
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6  С
ра
вн
ит
е,

 к
 п
ри
м
ер
у,

 с
 в
ау
че
рн
ой

 п
ри
ва
ти
за
ци
ей

 –
 с
ко
ро
те
чн
ой

, 
ка
к 
ка
ва
ле
ри
йс
ка
я 
ат
ак
а,

 и
 

эф
ф
ек
ти
вн
ой

, 
ка
к 
па
ль
цы

 щ
ип
ач
а!

 К
 с
ож

ал
ен
ию

, 
на
ро
дн
ое

 ш
оу

 п
ри
ва
ти
за
ци
и 
бы

ст
ро

 п
ро
ш
ло

, 
и 
те
пе
рь

 
це
ни
те
ли

 
эт
ог
о 

ви
да

 
ис
ку
сс
тв
а 

м
ог
ут

 
на
бл
ю
да
ть

 
ли
ш
ь 

ск
ро
м
ны

х 
м
ар
ви
хе
ро
в 

(м
ар
ав
их
ер
ов

) 
на

 
ол
им

пи
йс
ко
м

 н
еб
ос
кл
он
е.
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7  П
ол
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ол
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К
ур
с 
ле
кц
ий
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 п
од

 р
ед

. 
М

.Н
. 
М
ар
че
нк
о.

 –
 4

-е
 и
зд

., 
пе
ре
ра
б.

 и
 д
оп

. 
– 
М

.: 
Ю
ри
ст
ъ,
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03
. –

 6
83

 с
. –

 с
. 5
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«…
ком

паративны
й анализ использовали для сравнения политических 

реж
им

ов А
нглии в X

 V
 в. англичанин Д

ж
. Ф

ортескью
, а в X

V
III в. – 

ф
ранцуз Ш

.Л
. М

онтескье
148». 

«…
качественны

й сравнительны
й анализ вы

ходит на передний план в 
X

IX
 в., когда появляю

тся работы
 А

. Т
оквиля и Д

ж
. М

илля, К
. М

аркса и 
Ф

. Э
нгельса, 

в 
которы

х 
проводятся 

параллели 
и 

сравнения 
м
еж

ду 
основны

м
и европейским

и государствам
и, а такж

е ф
орм

ам
и правления в 

С
таром

 и Н
овом

 С
вете

149». 
«И

 даж
е в конце X

X
 в. не утихли споры

 о приоритетны
х подходах, а в 

м
ире 

политологов 
продолж

аю
т 

сохраняться 
два 

основны
х 

течения 
в 

рам
ках м

етодологии политической науки: «традиционалистское» (испо-
ведую

щ
ее 

качественны
е 

м
етоды

 
классической 

и 
институциональной 

политологии) и «бихевиористское» (вы
ступаю

щ
ее за приоритет «точны

х», 
эм
пирических и количественны

х м
етодов) 150». 

Д
ля разреш

ения проблем
ы

 детерм
инизм

а необходим
о учесть реальны

е 
социальны

е процессы
 и вы

явить их движ
ущ

ие силы
. И

сторический аспект 
социального детерм

инизм
а – то есть «ф

еном
енология» в эпоху Н

ового вре-
м
ени 

затрагивается 
в 

ряде 
работ 

соврем
енны

х 
историков

151 
и 

иссле-
дователей прош

лы
х врем

ен
152. С

трого говоря, даж
е основатели м

арксизм
а 

не 
избеж

али 
обращ

ения 
к 

истории. 
Н
априм

ер, 
некоторы

е 
работы

 
Ф

. 
Э
нгельса 

сы
грали 

зам
етную

 
роль 

в 
развитии 

исторической 
науки, 

но 
остаю

тся на периф
ерии социально-ф

илософ
ских исследований

153. В
 его 

исследовании крестьянской войны
 в Г

ерм
ании м

ож
но увидеть расстановку 

политических групп и сил в Г
ерм

ании накануне Р
еф
орм

ации, разбирается 
картина религиозны

х конф
ликтов, классиф

ицирую
тся распространивш

иеся 
в то врем

я ереси на бю
ргерскую

 и крестьянско-плебейскую
.  

Э
ти 

полож
ения 

служ
ат 

клю
чом

 
к 

поним
анию

 
идеологических 

процессов 
в 

эпоху 
позднего 

средневековья 
в 

основны
х 

западноевро-
пейских странах и бы

ли учтены
 в настоящ

ем
 исследовании. 

                                            
148 П

олитология. К
урс лекций / под ред. М

.Н
. М

арченко. – 4-е изд., перераб. и доп. – М
.: Ю

ристъ, 
2003. – 683 с. – С

. 56. 
149 Т

ам
 ж
е. С

. 57. 
150 Т

ам
 ж
е. С

. 58. 
151 Н

априм
ер: А

йзенш
тат М

.П
. В

еликобритания Н
ового врем

ени. П
олитическая история. М

., 2002; 
Г
ордон А

.В
. В

ласть и револю
ция: советская историограф

ия В
еликой ф

ранцузской револю
ции. 1918–

1941 гг. С
аратов, 2005. 

152 А
птекер Г

. И
стория ам

ериканского народа. К
олониальная эра. М

., 1961; Б
арг М

.А
. В

еликая 
Ф
ранцузская револю

ция в портретах ее деятелей. М
., 1991; Б

арг М
.А

. К
ром

вель и его врем
я. М

., 1960; 
В
олгин 

В
.П

. 
О
черки 

истории 
социалистических 

идей. 
М

., 
1976; 

Ж
орес 

Ж
. 
С
оциальная 

история 
Ф
ранцузской револю

ции. М
., 1977, Л

авровский В
.М

., Б
арг М

.А
. А

нглийская бурж
уазная револю

ция. М
., 

1958, М
ом

дж
ян Х

.Н
. Ф

ранцузское просвещ
ение X

V
III века. М

., 1983; Э
пш

тейн А
.Д

. И
стория Г

ерм
ании 

от позднего средневековья до револю
ции 1848 г. М

., 1961. 
153 Э

нгельс Ф
. К

рестьянская война в Г
ерм

ании / К
. М

аркс, Ф
. Э

нгельс. – С
оч., 2-е изд. – Т

. 7. С
.343-

437; Э
нгельс Ф

. О
 разлож

ении ф
еодализм

а и возникновении национальны
х государств / К

. М
аркс, Ф

. 
Э
нгельс. – С

оч., 2-е изд. – Т
. 19. С

. 185-230 и др. 
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В
 
ф
азе 

зарож
дения 

наблю
дается 

кризис 
традиционного 

сознания 
и 

соверш
ается 

творчество 
нового 

м
ировоззрения. 

Т
ворческое 

сознание 
усваивает наличную

 культуру, но лиш
ь для того, чтобы

 отказаться от нее и 
обратиться к новы

м
 источникам

 развития сознания. Д
остигнуты

й уровень 
духовной культуры

 своим
 содерж

анием
 составляет условие становления 

нового 
сознания 

(наприм
ер, 

Т
ертуллиан 

для 
критики 

античного 
м
ировоззрения избирает  вполне античную

 ф
орм

у диалога). 
В

 ф
азе роста главны

м
 побудительны

м
 м
отивом

 духовного творчества 
вы

ступает 
историческая 

необходим
ость, 

так 
что 

прослеж
ивается 

связь 
содерж

ания сознания с ж
изненно важ

ны
м
и м

ом
ентам

и истории класса. Н
о 

проявляется такж
е и эвристическая природа сознания, поскольку оно ещ

е 
не 

сковано 
традицией. 

Н
а 

этом
 
этапе 

ф
иксирую

тся 
ф
акторы

, 
под 

действием
 которы

х ф
орм

ирую
щ
ееся сознание приобретает свою

 опреде-
ленность. 

В
 
ф
азе 

расцвета 
предм

етом
 
отраж

ения 
в 
больш

ей м
ере становится 

внутреннее 
состояние 

сознания, 
осущ

ествляется 
реф

лексия 
в 

ф
орм

е 
сам

осознания, 
так 

закрепляю
тся 

полож
ительны

е 
итоги 

становления. 
Д
остигнутое знание "обрастает" традицией и склады

вается в культуру; 
отдельны

е отрасли сознания подвергаю
тся теоретическом

у осм
ы
слению

 и 
конституирую

тся 
в 

ф
орм

ы
. 
С
убъект 

сознания 
оказы

вается 
полностью

 
погруж

енны
м

 
в 

культуру , 
и 

таким
 
образом

 
ф
орм

ирование 
сам

оде-
терм

инации ведет к застою
. 

П
рилож

ение данной схем
ы

 позволяет объяснить некоторы
е трудности 

разреш
ения проблем

ы
 детерм

инации: соверш
енны

е и законченны
е ф

орм
ы

 
сознания склады

ваю
тся в третьей ф

азе становления, а условия и ф
акторы

 
детерм

инации проявляю
тся на ранних этапах. 

Э
лем

ентам
и 

анализа 
в 

наш
ем

 
исследовании 

являю
тся 

константы
 

содерж
ания политического сознания: настроения и теоретические поло-

ж
ения, которы

е ф
иксирую

тся в результате ревизии исторически развива-
ю
щ
егося 

содерж
ания. 

М
ногообразие 

этих 
явлений 

требует 
предва-

рительной группировки. 
Р
яд политических вопросов ставится всем

 ходом
 развития классовы

х 
общ

еств: это вопросы
 о см

ы
сле истории, возм

ож
ности познания общ

ества, 
о 

свободе, 
справедливости 

и 
том

у 
подобны

е. 
Э
ти 

вопросы
 
такж

е 
усваивались 

и 
интерпретировались 

бурж
уа 

в 
соответствии  

со 
своим

и 
интересам

и. 
Д
ругая 

группа 
вопросов 

активно 
дебатировалась 

в 
политическом

 
диалоге, но со врем

енем
 отош

ла на периф
ерию

 политики: добро и зло, вера 
и долг, традиция и реф

орм
а и том

у подобны
е. 

Т
ретья 

группа 
вопросов, 

им
ею

щ
ая 

такж
е 

соврем
енное 

бурж
уа 

историческое 
происхож

дение, 
закрепилась 

в 
политическом

 
обиходе 

и 
составила специф

ически бурж
уазное содерж

ание политического сознания. 
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В
 
ос
но
ва
ни
и 

ра
зр
еш

ен
ия

 
пр
об
ле
м
ы

 
де
те
рм

ин
ац
ии

 
со
де
рж

ит
ся

 
ря
д 

пр
ед
по
сы
ло
к.

 П
ер
ва
я 
из

 н
их

 –
 п
ре
дс
та
вл
ен
ие

 о
 е
ст
ес
тв
ен
но
ис
то
ри
че
ск
ом

 
ха
ра
кт
ер
е 
ра
зв
ит
ия

 о
бщ

ес
тв
а,

 в
 с
оо
тв
ет
ст
ви
и 
с 
ко
то
ры

м
 в

 п
ра
кт
ич
ес
ко
й 

де
ят
ел
ьн
ос
ти

 
лю

де
й 

вы
де
ля
ет
ся

 
си
ст
ем
а 

об
ъе
кт
ив
ны

х 
м
ат
ер
иа
ль
ны

х 
св
яз
ей

 
и 

от
но
ш
ен
ий

, 
не

 
за
ви
ся
щ
их

 
от

 
во
ли

 
и 

со
зн
ан
ия

 
лю

де
й 

и 
вы

ст
уп
аю

щ
их

 
в 
ка
че
ст
ве

 
ф
ун
да
м
ен
та

 
об
щ
ес
тв
ен
но
го

 
ра
зв
ит
ия

. 
В
то
ра
я 

пр
ед
по
сы
лк
а 

– 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
е 
о 
це
ло
ст
но
ст
и 
об
щ
ес
тв
ен
но
й 
ж
из
ни

, 
по
зв
о-

ля
ю
щ
ая

 у
см
ат
ри
ва
ть

 н
е 
то
ль
ко

 в
за
им

ов
ли
ян
ия

, н
о 
та
кж

е 
и 
со
гл
ас
ов
ан
но
ст
ь 

со
ци
ал
ьн
ы
х 

яв
ле
ни
й.

 
Т
ре
ть
я 
пр
ед
по
сы
лк
а 

– 
пр
из
на
ни
е 
от
но
си
те
ль
но
й 

са
м
ос
то
ят
ел
ьн
ос
ти

 
об
щ
ес
тв
ен
ны

х 
яв
ле
ни
й 

и 
те
м

 
са
м
ы
м

 
во
зм
ож

но
ст
и 

пр
ев
ра
щ
ен
ия

 и
х 
в 
ф
ак
то
ры

, о
ка
зы
ва
ю
щ
ие

 с
пе
ци
ф
ич
ес
ко
е 
вл
ия
ни
е20

5 . 
М
ех
ан
из
м

 
со
ци
ал
ьн
ой

 
де
те
рм

ин
ац
ии

 
вк
лю

ча
ет

 
в 

се
бя

 
ус
ло
ви
я,

 
пр
ич
ин
ы

 и
 ф
ак
то
ры

, 
ко
то
ры

е 
м
ог
ут

 р
ас
см
ат
ри
ва
ть
ся

 т
ак
ж
е 
и 
ка
к 
ур
ов
ни

 
вз
аи
м
ос
вя
зи

 я
вл
ен
ий

. 
И
сх
од
я 
из

 э
то
го

, 
дл
я 
ра
ск
ры

ти
я 
пр
об
ле
м
ы

 д
ет
ер

-
м
ин
ац
ии

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 с
ле
ду
ет

 о
бо
зн
ач
ит
ь 

ус
ло
ви
я,

 
в 

ко
то
ры

х 
за
ро
ж
да
ет
ся

 
по
ли
ти
че
ск
ое

 
со
зн
ан
ие

 
бу
рж

уа
, 
и 

ф
ак
то
ры

, 
по
бу
ж
да
ю
щ
ие

 е
го

 к
 а
кт
ив
но
й 
де
ят
ел
ьн
ос
ти

 и
 з
ад
аю

щ
ие

 м
од
ус
ы

 
ра
зв
ит
ия

 п
ол
ит
ич
ес
ко
й 
ид
ео
ло
ги
и.

  
С
пе
ци
ф
ик
а 

ис
сл
ед
уе
м
ог
о 

на
м
и 

об
ъе
кт
а 

по
бу
ж
да
ет

 
от
не
ст
ис
ь 

с 
ос
то
ро
ж
но
ст
ью

 
к 

во
пр
ос
у 

о 
пр
ич
ин
ах

: 
со
зн
ан
ие

 
им

ее
т 

тв
ор
че
ск
ую

, 
эв
ри
ст
ич
ес
ку
ю

 
пр
ир
од
у 

и 
сл
аб
о 

ф
ор
м
ал
из
уе
тс
я 
в 
м
ом

ен
ты

 
со
зд
ан
ия

; 
ин
ди
ви
ду
ал
ьн
ы
й 

ха
ра
кт
ер

 
тв
ор
че
ст
ва

 
по
зв
ол
яе
т 
го
во
ри
ть

 
о 

пр
ич
ин
ах

 
ск
ор
ее

 
в 

ли
чн
ос
тн
ом

, 
пс
их
ол
ог
ич
ес
ко
м

 
пл
ан
е,

 
но

 
не

 
в 

со
ци
ал
ьн
о 

– 
ф
ил
ос
оф

ск
ом

 
см
ы
сл
е.

 
Э
то

 
ут
ве
рж

де
ни
е 

со
гл
ас
уе
тс
я 

с 
со
вр
ем
ен
ны

м
и 

пр
ед
ст
ав
ле
ни
ям
и 
о 
де
те
рм

ин
из
м
е,

 в
 с
оо
тв
ет
ст
ви
и 
с 
ко
то
ры

м
и 
в 
ис
сл
ед
у-

ем
ом

 я
вл
ен
ии

 в
ы
де
ля
ю
тс
я 
об
ъе
кт
ив
но

 с
ущ

ес
тв
ую

щ
ие

 ф
ор
м
ы

 в
за
им

ос
вя
зи

 
яв
ле
ни
й,

 "
не

 и
м
ею

щ
их

 н
еп
ос
ре
дс
тв
ен
но

 п
ри
чи
нн
ог
о 
ха
ра
кт
ер
а20

6 ".
 

К
он
кр
ет
но

-и
ст
ор
ич
ес
ко
м
у 

ра
сс
м
от
ре
ни
ю

 
пр
об
ле
м
ы

 
де
те
рм

ин
ац
ии

 
не
об
хо
ди
м
о 

пр
ед
по
сл
ат
ь 

об
щ
ую

 
сх
ем
у 

вы
де
ле
ни
я 

оп
ре
де
ле
нн
ы
х 

ф
аз

 
ст
ан
ов
ле
ни
я,

 в
 р
ам
ка
х 
ко
то
ры

х 
во
зд
ей
ст
ви
е 
ус
ло
ви
й 
и 
ф
ак
то
ро
в 
от
но

-
си
те
ль
но

 
ус
то
йч
ив
о.

 
Т
ак
им

и 
ф
аз
ам
и 

м
ог
ут

 
бы

ть
 
за
ро
ж
де
ни
е,

 
ро
ст

 
и 

ра
сц
ве
т.

 Н
ис
хо
дя
щ
ая

 в
ет
вь

 –
 у
па
до
к 

– 
вс
ег
да

 з
на
м
ен
уе
т 
за
ро
ж
де
ни
е 
но
во
го

 
ти
па

 с
оз
на
ни
я 

(н
ап
ри
м
ер

, 
за
ка
т 
ан
ти
чн
ос
ти

 и
ли

 п
оз
дн
ее

 с
ре
дн
ев
ек
ов
ье

),
 

м
ож

ет
 б
ы
ть

 о
тн
ес
ен
ы

 к
 н
ач
ал
у 
но
во
го

 ц
ик
ла

 и
 т
ем

 с
ам
ы
м

 в
ы
ве
де
на

 и
з 
по
ля

 
ра
сс
м
от
ре
ни
я.

 

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
    

20
5  О

бщ
ес
тв
ен
на
я 
пр
ак
ти
ка

 и
 о
бщ

ес
тв
ен
ны

е 
от
но
ш
ен
ия

. 
Ф
ил
ос
оф

ск
ий

 а
на
ли
з 
пр
об
ле
м
ы

 с
оц
иа
ль

-
но
го

 д
ет
ер
м
ин
из
м
а 

/ о
тв

. р
ед

. Р
.Г

. Я
но
вс
ки
й.

 –
 М

., 
19

89
. –

 С
. 1

6-
18

. 
20

6  К
уз
не
цо
в 
И

.В
. Д

ет
ер
м
ин
из
м

 //
 Ф
ил
ос
оф

ск
ий

 э
нц
ик
ло
пе
ди
че
ск
ий

 с
ло
ва
рь

. –
 М

., 
19

89
. –

 С
. 1

58
. 
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3.
1.

 Ï
åð

èî
äè

çà
öè

ÿ 
ñò

àí
îâ

ëå
íè

ÿ 
ïî

ëè
òè

÷å
ñê

îã
î 

ñî
çí

àí
èÿ

 á
óð

æ
óà

 

И
сх
од
ны

й 
во
пр
ос

 п
ер
ио
ди
за
ци
и 

– 
эт
о 
во
пр
ос

 н
ач
ал
а:

 с
 к
ак
ог
о 
вр
ем
ен
и 

и 
ка
ко
го

 
со
бы

ти
я 
сл
ед
уе
т 
ве
ст
и 
от
сч
ет

 
ст
ан
ов
ле
ни
я 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 

по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

. 
П
ро
бл
ем
но
ст
ь 
эт
ог
о 
во
пр
ос
а 
об
ус
ло
вл
ен
а 
те
м

, 
чт
о 
не
ко
то
ры

е 
ф
ра
гм
ен
ты

 
бу
рж

уа
зн
ой

 
ид
ео
ло
ги
и 

ск
ла
ды

ва
ю
тс
я 
то
гд
а,

 
ко
гд
а 

ка
пи
та
ли
ст
ич
ес
ка
я 

ф
ор
м
ац
ия

 
не

 
сф
ор
м
ир
ов
ал
а 

ос
но
вы

 
св
ое
го

 
со
бс
тв
ен
но
го

 с
ущ

ес
тв
ов
ан
ия

 –
 в

 X
IV

-X
V

II
 в
ек
ах

. 
К

 м
ом

ен
ту

 у
тв
ер
ж
де
ни
я 

ка
пи
та
ли
зм
а 
в 
ре
зу
ль
та
те

 
пр
ом

ы
ш
ле
нн
ой

 
ре
во
лю

ци
и 

X
V

II
I-

X
IX

 
ве
ко
в 

бу
рж

уа
зн
ое

 п
ол
ит
ич
ес
ко
е 
со
зн
ан
ие

 о
бн
ар
уж

ив
ае
тс
я 
в 
по
чт
и 
го
то
во
м

 в
ид
е,

 
ко
гд
а 
пр
оц
ес
с 
ст
ан
ов
ле
ни
я 
в 
ос
но
вн
ом

 з
ав
ер
ш
ен

. Н
о 
в 
пе
ри
од

 с
та
но
вл
ен
ия

 
бу
рж

уа
зн
ое

 п
ол
ит
ич
ес
ко
е 
со
зн
ан
ие

 п
ро
яв
ля
ло
сь

 к
ак

 а
нт
иф

ео
да
ль
но
е 
по

 
св
ое
м
у 

ха
ра
кт
ер
у,

 
а 

не
 
ан
ти
ра
бо
че
е,

 
ка
к 

то
го

 
тр
еб
уе
т 

по
ли
ти
че
ск
ая

 
ан
ти
но
м
ия

 к
ап
ит
ал
из
м
а.

 
И
ст
ор
ия

 п
ол
ит
ич
ес
ки
х 
уч
ен
ий

 к
ак

 о
сн
ов
а 
на
ш
ег
о 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

: 
«н
аи

-
бо
ле
е 
на
сы
щ
ен
ны

м
и 
пе
ри
од
ам
и 
ис
то
ри
и 
эт
их

 у
че
ни
й 
ча
щ
е 
ок
аз
ы
ва
ю
тс
я 

ли
бо

 п
ер
ио
ды

 п
ер
ех
од
а 
от

 о
дн
ой

 ф
ор
м
ац
ии

 к
 д
ру
го
й 

(X
V

I-
X

V
II

I 
вв

.)
, л
иб
о 

пе
ри
од
ы

 о
ст
ры

х 
со
ци
ал
ьн
ы
х 
пр
от
ив
ор
еч
ий

 в
ну
тр
и 
ф
ор
м
ац
ии

 (
на
пр
им

ер
, в

 
Г
ре
ци
и 

V
-I

V
 в
в.

 д
о 
н.
э.

).
 К
ро
м
е 
то
го

, 
бы

ва
ло

, 
чт
о 
см
ен
а 
од
но
й 
ф
ор
м
ац
ии

 
др
уг
ой

 
не

 
со
пр
ов
ож

да
ла
сь

 
пе
ре
м
ен
ой

 
об
щ
ег
о 
м
ир
ов
оз
зр
ен
ия

 
эп
ох
и,

 
в 

со
от
ве
тс
тв
ии

 
с 
ко
то
ры

м
 
вс
ег
да

 
ст
ро
ит
ся

 
ло
ги
ко

-т
ео
ре
ти
че
ск
ая

 
ос
но
ва

 
по
ли
ти
че
ск
их

 д
ок
тр
ин

15
4 ».

 
«В

 у
кр
уп
не
нн
ом

 в
ид
е 
ти
по
ло
ги
я 
ис
то
ри
и 
по
ли
ти
че
ск
их

 и
 п
ра
во
вы

х 
уч
ен
ий

 с
оо
тв
ет
ст
ву
ет

 т
ре
м

 г
ла
вн
ы
м

 п
ер
ио
да
м

 г
ос
уд
ар
ст
ве
нн
о-
ор
га
ни
зо

-
ва
нн
ог
о 
об
щ
ес
тв
а 
и 
м
ож

ет
 б
ы
ть

 с
гр
уп
пи
ро
ва
на

 с
ле
ду
ю
щ
им

 о
бр
аз
ом

: 
1)

 п
ол
ит
ик
о-
пр
ав
ов
ая

 и
де
ол
ог
ия

 с
ос
ло
вн
о-
ка
ст
ов
ог
о 
об
щ
ес
тв
а;

 
2)

 п
ол
ит
ич
ес
ки
е 
и 
пр
ав
ов
ы
е 
до
кт
ри
ны

 п
ер
ио
да

 п
ер
ех
од
а 
к 
гр
аж

да
н-

ск
ом

у 
об
щ
ес
тв
у;

 
3)

 п
ол
ит
ик
о-
пр
ав
ов
ая

 и
де
ол
ог
ия

 г
ра
ж
да
нс
ко
го

 о
бщ

ес
тв
а.

 
П
о 
ф
ор
м
ац
ио
нн
ой

 с
хе
м
е 
пе
рв
ы
й 
пе
ри
од

 о
т 
во
зн
ик
но
ве
ни
я 
пр
ав
а 
и 

го
су
да
рс
тв
а 
пр
им

ер
но

 д
о 

X
V

-X
V

I 
в.

 в
кл
ю
ча
ет

 а
зи
ат
ск
ий

 с
по
со
б 
пр
ои
з-

во
дс
тв
а,

 
ра
бо
вл
ад
ел
ьч
ес
ко
е 
и 

ф
ео
да
ль
но
е 
об
щ
ес
тв
а;

 
по

 
сх
ем
е 
об
щ
ей

 
ис
то
ри
и 

– 
эт
о 
Д
ре
вн
ий

 м
ир

 и
 С
ре
дн
ие

 в
ек
а15

5 ».
 

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
    

15
4  П

ол
ит
ол
ог
ия
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К
ур
с 
ле
кц
ий
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 п
од

 р
ед
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М

.Н
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М
ар
че
нк
о.
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 4

-е
 и
зд

., 
пе
ре
ра
б.

 и
 д
оп

. 
– 
М

.: 
Ю
ри
ст
ъ,
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«В
торой 

период 
охваты

вает 
X

V
I—

X
V

III 
вв. 

О
н 

не 
вм
ещ

ается 
в 

ф
орм

ационную
 
систем

у, 
а 
по 

общ
еисторической 

периодизации 
к 
нем

у 
относятся позднее С

редневековье и начало Н
ового врем

ени
156». 

О
бш

ирная цитата из книги: «Д
ля истории политических и правовы

х 
учений 

этот 
период 

им
еет 

исклю
чительно 

важ
ное 

значение 
как 

эпоха 
грандиозны

х сдвигов, поисков, откры
тий в области политико-правовой 

идеологии и вообщ
е духовного развития Е

вропы
. В

еликие потрясения и 
перестройки 

тех 
веков 

обы
чно 

обозначаю
тся 

им
енам

и 
собственны

м
и: 

В
озрож

дение, 
Р
еф
орм

ация, 
П
росвещ

ение. 
О
бщ

ая 
идея 

и 
исторический 

см
ы
сл данного периода состояли в признании и утверж

дении всеобщ
его 

равенства лю
дей перед законом

. 
Г
ром

адны
й скачок в развитии учений о праве и государстве бы

л сделан 
в X

V
I–X

V
II вв. В

 процессе преодоления теологического м
ировоззрения 

руш
ились догм

ы
 средневековой схоластики, рационалистически ставились 

и 
реш

ались 
проблем

ы
 
соотнош

ения 
личности, 

права 
и 

государства, 
обсуж

дались вопросы
 о происхож

дении, задачах и ф
ункциях  государства и 

права, об их роли в общ
ественной ж

изни. 
В
згляд на человека с его потребностям

и и социальны
м
и качествам

и как 
на 

исходны
й 

пункт 
учений 

о 
праве 

и 
государстве 

обусловил 
ярко 

вы
раж

енны
й аксиологический аспект доктрин естественного права X

V
II–

X
V

III вв., непререкаем
ы
е постулаты

 о ценности личности, о подчинен-
ности права и государства зем

ны
м

 интересам
 лю

дей . 
Г
лавны

м
 итогом

 политико-правовой идеологии X
V

I–X
V

II вв. стало 
ф
орм

ирование теории естественного права, вы
разивш

ей основны
е принци-

пы
 граж

данского общ
ества. В

первы
е в м

ноговековой истории человечества 
бы

ло 
вы

двинуто 
и 

обосновано 
представление 

о 
всеобщ

ем
 
правовом

 
равенстве лю

дей независим
о от их социального полож

ения и происхож
-

дения. 
Э
тим

 
теория 

естественного 
права 

Н
ового 

врем
ени 

сущ
ественно 

отличалась от идей « права природы
» античны

х ф
илософ

ов и политических 
м
ы
слителей

157». 
И

 далее обш
ирная цитата: «Р

ационалистический подход к государству, 
попы

тки использовать категории частного права для объяснения причин 
его 

возникновения 
и 

сущ
ествования 

ввели 
в 

содерж
ание 

политико-
правовы

х теорий не только основную
 и главную

 идею
 «общ

ественного 
договора», но и категорию

 «естественного состояния», перспективную
 для 

последую
щ
его исследования догосударственной истории человечества, а 

такж
е проблем

у взаим
ны

х прав и обязательств власти и народа. 
В

 конце X
V

II в. бы
л сф

орм
улирован и обоснован перечень естествен-

ны
х прав и свобод человека, ставш

ий классическим
 для последую

щ
ей 

                                           
156 П

олитология. К
урс лекций / под ред. М

.Н
. М

арченко. – 4-е изд., перераб. и доп. – М
.: Ю

ристъ, 
2003. – 683 с. – С

. 106. 
157 Т

ам
 ж
е. С

. 106. 
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рам
ках патристики), как зем

ная проекция бож
ественного предопределения. 

Н
о несм

отря на религиозны
й ф

анатизм
 протестантов, в западном

 общ
естве 

постепенно развивается религиозная индиф
ф
ерентность, особенно перед 

лицом
 "ж

елтого дьявола". В
ероисповедная ситуация склады

вается столь 
противоречиво, что не представляется пусты

м
 идейны

й завет нем
ецкого 

гум
аниста 

И
оганна 

Р
ейхлина 

о 
сведении 

христианства 
к 
К
аббале 

как, 
якобы

, праоснове религии. Р
елигиозны

й  ф
анатизм

 распаляет разум
, но не 

спасает 
душ

у; 
кальвинисты

 
призы

вали 
не 

Х
риста, 

но 
м
стительного 

и 
беспощ

адного 
ветхозаветного 

И
егову: 

"В
 
проповеди 

и 
в 
сраж

ении 
да 

пом
ож

ет нам
 И
егова". 

Н
овое 

врем
я, 

вступая 
в 

оппозицию
 
средневековью

, 
борется 

с 
христианством

 
как 

с 
наиболее 

общ
ей 

идеологической 
санкцией 

ф
ео-

дального общ
ества; Н

овое врем
я вы

ступает на стороне разум
а, науки, и, 

постепенно освобож
дая человека от связи с религиозной догм

ой, осво-
бож

дает 
его 

и 
от 

м
орали. 

Т
езис 

об 
антихристианской 

сущ
ности 

соврем
енного м

ира, о сатанизм
е его, в устах христианина вполне логичен. 

С
ветское м

ировоззрение в реш
ении вопроса о см

ы
сле ж

изни исходит из 
естественно-м

атериалистической трактовки м
ира, человека. П

росвещ
ение 

пронизано паф
осом

 разум
ного переустройства общ

ества , идеям
и перевос-

питания 
человека 

и 
характеризуется 

десакрализацией 
см
ы
сла 

ж
изни 

и 
светской идеологией вообщ

е. Западное общ
ество находит новую

 ф
орм

улу 
для 

оправдания 
ж
изни 

человека, 
сводя 

ее 
к 
рациональном

у 
ф
ункцио-

нированию
. "Е

сли спросить этих лю
дей о "см

ы
сле" их безудерж

ной погони 
за наж

ивой, плодам
и которой они никогда не пользую

тся и которая им
енно 

при посю
сторонней ж

изненной ориентации долж
на казаться соверш

енно 
бессм

ы
сленной, ...они просто сказали бы

, что сам
о дело с его неустанны

м
и 

требованиям
и стало для них "необходим

ы
м

 условием
 сущ

ествования
204". 
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ебер М
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М
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да
ло

 ч
ел
ов
ек
а 
к 
ж
из
ни

 в
 о
бщ

ес
тв
е,

 н
о,

 н
ап
ро
ти
в,

 с
ан
кц
ио
ни
ро
ва
ло

 е
го

 с
во

-
бо
ду

 о
т 
вл
ия
ни
я 
яз
ы
че
ск
ог
о 
м
ир
а.

 
И
нд
ив
ид
уа
ль
ны

й 
ж
из
не
нн
ы
й 

пу
ть

 
в 

эп
ох
у 

ср
ед
не
ве
ко
вь
я 

ра
зв
о-

ра
чи
ва
ет
ся

 к
ак

 п
ро
це
сс

 с
па
се
ни
я 

(и
ли

 с
па
са
ни
я)

, 
пр
и 
эт
ом

 к
ат
ол
ич
ес
ка
я 

це
рк
ов
ь 
ис
по
лн
яе
т 
ро
ль

 д
ух
ов
но
го

 п
ас
ты
ря

 и
 с
ан
кц
ио
ни
ру
ет

 у
ка
за
нн
ы
й 

об
ра
з 
ж
из
ни

. 
В

 э
по
ху

 р
ом

ан
о-
ге
рм

ан
ск
ог
о 
си
нт
ез
а 
по
ло
ж
ен
о 
на
ча
ло

 т
ра
ги
че
ск
ом

у 
ра
сщ

еп
ле
ни
ю

 
ин
ди
ви
ду
ал
ьн
ог
о 

со
зн
ан
ия

 
на

 
ра
ци
он
ал
ьн
ую

 
и 

эм
оц
ио

-
на
ль
ну
ю

 с
ф
ер
ы

, 
и 
со
ве
рш

ал
ос
ь 
он
о 
по
д 
во
зд
ей
ст
ви
ем

 в
по
лн
е 
ко
нк
ре
тн
ы
х 

пр
ич
ин

. 
П
ос
ко
ль
ку

 з
на
ни
е 
сч
ит
ал
ос
ь 
пр
ин
ад
ле
ж
но
ст
ью

 я
зы
че
ск
ой

 г
ре
ко

-
ри
м
ск
ой

 к
ул
ьт
ур
ы

, 
то

 х
ри
ст
иа
нс
тв
о,

 п
ре
од
ол
ев
ая

 я
зы
че
ст
во

, 
вы

ну
ж
де
но

 
бы

ло
 
вс
ту
пи
ть

 
в 

оп
по
зи
ци
ю

 
ан
ти
чн
ой

 
м
уд
ро
ст
и,

 
оп
по
зи
ци
ю

 
по
ли
ти

-
че
ск
ог
о 
ха
ра
кт
ер
а,

 в
по
лн
е 
м
ир
ск
ую

, н
е 
са
кр
ал
ьн
ую

. П
ол
ит
ич
ес
ка
я 
ис
то
ри
я 

ра
нн
ег
о 
ср
ед
не
ве
ко
вь
я 
пр
ив
ел
а 
к 
то
рж

ес
тв
у 
ве
ры

 н
ад

 р
аз
ум

ом
, 
по
ск
ол
ьк
у 

це
рк
ов
ь 
ок
аз
ал
ас
ь 
ед
ин
ст
ве
нн
ы
м

 у
чр
еж

де
ни
ем

, 
су
м
ев
ш
ем

 у
кр
еп
ит
ьс
я 
и 

ко
нс
ол
ид
ир
ов
ат
ьс
я 
в 
ус
ло
ви
ях

 н
ес
та
би
ль
но
ст
и 
вс
ех

 о
бщ

ес
тв
ен
ны

х 
св
яз
ей

 
и 
от
но
ш
ен
ий

. 
Б
уд
уч
и 

не
 
в 

си
ла
х 

пр
ео
до
ле
ть

 
эк
сп
ан
си
ю

 
ра
зу
м
а,

 
ка
то
ли
че
ск
ое

 
хр
ис
ти
ан
ст
во

 
ор
ие
нт
ир
уе
тс
я 

на
 
ра
ци
он
ал
ьн
ое

 
об
ос
но
ва
ни
е 

ве
ры

 
с 

по
м
ощ

ью
 т
ео
ло
ги
и.

 И
де
йн
ы
м
и 
пр
ед
по
сы
лк
ам
и 
ее

 я
ви
ли
сь

 н
ео
пл
ат
он
из
м

 и
 

ад
ап
ти
ро
ва
нн
ое

 к
 в
ар
ва
рс
ко
й 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ос
ти

 Б
оэ
ци
ем

 а
нт
ич
но
е 
ф
ил
о-

со
ф
ск
ое

 н
ас
ле
ди
е.

 
За
ка
т 
ср
ед
не
ве
ко
вь
я 
в 
За
па
дн
ой

 Е
вр
оп
е 
бы

л 
на
по
лн
ен

 п
аф
ос
ом

 б
ор
ьб
ы

 
за

 
оч
ищ

ен
ие

 
хр
ис
ти
ан
ст
ва

 
от

 
м
ир
ск
их

 
ср
ед
не
ве
ко
вы

х 
на
сл
ое
ни
й,

 
ве
р-

ш
ин
ой

 
эт
ог
о 

пр
оц
ес
са

 
яв
ил
ся

 
пр
из
ы
в 

П
оз
дн
ег
о 

В
оз
ро
ж
де
ни
я,

 
пр
о-

зв
уч
ав
ш
ий

 и
з 
ус
т 
Э
ра
зм
а 
Р
от
те
рд
ам
ск
ог
о,

 о
 с
оз
да
ни
и 
ф
ил
ос
оф

ии
 Х
ри
ст
а.

 
В

 
ид
ео
ло
ги
и 

В
оз
ро
ж
де
ни
я 

пр
ои
сх
од
ит

 
аб
со
лю

ти
за
ци
я 

ли
чн
ос
ти

. 
О
бщ

ес
тв
ен
но
е 
бы

ти
е 
че
ло
ве
ка

 п
ри
об
ре
та
ет

 н
ов
ое

 о
пр
ав
да
ни
е:

 г
ер
ои
че
ск
ий

 
эн
ту
зи
аз
м

 
и 

св
ящ

ен
но
е 

пр
из
ва
ни
е 

ре
ал
из
ов
ат
ь 

пр
ед
оп
ре
де
ле
ни
е 

пр
ед
пи
сы
ва
ю
т 
сп
ос
об

 и
 ц
ел
ь 
ж
из
ни

 в
не

 с
ф
ер
ы

 ц
ер
ко
вн
ой

 ю
ри
сд
ик
ци
и.

 
О
ри
ен
та
ци
я 

на
 
ф
ил
ос
оф

ск
ое

 
об
ос
но
ва
ни
е 

ве
ры

 
вн
ов
ь 

об
на
ру
ж
ив
ае
т 

не
сп
ос
об
но
ст
ь 
ор
га
ни
че
ск
ог
о 
со
ед
ин
ен
ия

 в
ер
ы

 и
 з
на
ни
я,

 н
ев
оз
м
ож

но
ст
ь 

га
рм

он
из
ац
ии

 
че
ло
ве
ка

 
и 

об
щ
ес
тв
а.

 
П
ос
ле
до
ва
вш

ая
 
в 

X
V

I 
ве
ке

 
Р
еф
ор
м
ац
ия

 п
ре
дс
та
вл
ял
а 
со
бо
й 
оч
ер
ед
но
й 
ра
ск
ол

 З
ап
ад
но
й 
це
рк
ви

. 
И

 В
оз
ро
ж
де
ни
е,

 и
 Р
еф
ор
м
ац
ия

, 
и 
но
ва
я 
эп
ох
а 
ид
ей
но
го

 р
аз
ви
ти
я 

– 
эп
ох
а 
ат
еи
ст
ич
ес
ко
го

 П
ро
св
ещ

ен
ия

 –
 э
то

 я
вл
ен
ия

 в
 о
дн
ой

 ц
еп
и 
со
бы

ти
й,

 
эт
о 

ра
зв
ер
ты
ва
ни
е 

во
 
вр
ем
ен
и 

пр
оц
ес
са

 
ус
ил
ен
ия

 
пр
от
ив
ор
еч
ий

, 
пр
ис
ущ

ег
о 
в 
це
ло
м

 з
ап
ад
но
ев
ро
пе
йс
ко
м
у 
об
щ
ес
тв
у.

 
В

 
ра
м
ка
х 

П
ро
те
ст
ан
ти
зм
а 

пр
ои
сх
од
ит

 
ок
он
ча
те
ль
но
е 

пр
ио
бщ

ен
ие

 
че
ло
ве
ка

 
к 

зе
м
но
м
у 

м
ир
у 

по
ср
ед
ст
во
м

 
ф
ун
кц
ио
на
ль
но
го

 
за
м
ещ

ен
ия

 
см
ы
сл
а 
ж
из
ни

. 
Т
ак
ое

 м
ир
ск
ое

 д
ел
о 
ка
к 
пр
оф

ес
си
я 
об
ос
но
вы

ва
ет
ся

 п
ро
те

-
ст
ан
тс
ки
м
и 
те
ол
ог
ам
и 
ка
к 
пр
из
ва
ни
е 

(к
ат
ег
ор
ия

 "
пр
из
ва
ни
е"

 в
ы
ра
бо
та
на

 в
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эп
ох
и.

 Т
ог
да

 ж
е 
бы

ли
 т
ео
ре
ти
че
ск
и 
об
оз
на
че
ны

 о
сн
ов
ны

е 
пу
ти

 р
еа
ли
за
ци
и 

эт
их

 п
ра
в 
и 
св
об
од

 в
 г
ра
ж
да
нс
ко
м

 о
бщ

ес
тв
е.

 Р
аз
ра
бо
тк
а 
пр
об
ле
м
ы

 з
ащ

ит
ы

 
че
ло
ве
ка

 о
т 
го
су
да
рс
тв
ен
но
й 
вл
ас
ти

 в
ел
а 
к 
ид
ее

 п
ра
во
во
го

 и
 д
ем
ок
ра

-
ти
че
ск
ог
о 
го
су
да
рс
тв
а,

 п
ос
та
но
вк
а 
во
пр
ос
ов

 о
 м
ат
ер
иа
ль
ны

х 
га
ра
нт
ия
х 
те
х 

ж
е 
пр
ав

 и
 с
во
бо
д,

 з
ащ

ит
е 
че
ло
ве
ка

 о
т 
го
ло
да

 и
 н
ищ

ет
ы

 п
ор
ож

да
ла

 м
ы
сл
ь 
о 

со
ци
ал
ьн
ом

 г
ос
уд
ар
ст
ве

. 
В

 
по
ли
ти
ко

-п
ра
во
во
й 
ид
ео
ло
ги
и 
эт
ог
о 
пе
ри
од
а,

 
по

 
су
щ
ес
тв
у,

 
бы

ла
 

сф
ор
м
ул
ир
ов
ан
а 

те
ор
ет
ич
ес
ка
я 

м
од
ел
ь 

бе
сс
ос
ло
вн
ог
о,

 
гр
аж

да
нс
ко
го

 
об
щ
ес
тв
а 
ра
вн
оп
ра
вн
ы
х 
лю

де
й,

 с
во
бо
дн
о 
пр
оя
вл
яю

щ
их

 с
во
ю

 л
ич
но
ст
ь,

 
пр
ед
пр
ии
м
чи
во
ст
ь 

и 
тв
ор
че
ск
ую

 
ин
иц
иа
ти
ву

, 
бы

л 
об
ос
но
ва
н 

ид
еа
л 

об
щ
ес
тв
а,

 
ос
во
бо
ж
де
нн
ог
о 

от
 
со
сл
ов
ны

х 
гр
ан
иц

, 
ли
ш
ни
х 

за
пр
ет
ов

 
и 

до
то
ш
но
й 
пр
ав
ов
ой

 р
ег
ла
м
ен
та
ци
и15

8 ».
 

Е
ст
ес
тв
ен
но

 
пр
ед
по
ло
ж
ит
ь,

 
чт
о 

в 
ра
зв
ит
ом

 
ф
ео
да
ль
но
м

 
об
щ
ес
тв
е 

со
ци
ал
ьн
ы
е 
от
но
ш
ен
ия

 в
 т
ой

 и
ли

 и
но
й 
м
ер
е 
га
рм

он
из
ир
ов
ан
ы

, 
иб
о 
бе
з 

эт
ог
о 
не
м
ы
сл
им

о 
ут
ве
рж

да
ть

 о
 р
ас
цв
ет
е 
ф
ео
да
ль
но
й 
ф
ор
м
ац
ии

. 
Р
аз
ви
ты
й 

ф
ео
да
ли
зм

 н
е 
де
ла
ет

 н
ео
бх
од
им

ы
м

 в
оз
ни
кн
ов
ен
ие

 б
ур
ж
уа
зн
ой

 и
де
ол
ог
ии

, 
по
эт
ом

у 
пе
ри
од

 р
аз
ви
то
го

 ф
ео
да
ли
зм
а 
до
лж

ен
 о
ст
ав
ат
ьс
я 
за

 п
ре
де
ла
м
и 

ра
сс
м
от
ре
ни
я.

 
С
ле
ду
ю
щ
ая

 
за

 
ни
м

 э
по
ха

 п
оз
дн
ег
о 
ф
ео
да
ли
зм
а 
ра
зв
ор
а-

чи
ва
ет
ся

 в
 X

V
I–

X
V

II
 в
ек
ах

 и
 в

 н
ек
от
ор
ы
х 
ст
ра
на
х 
за
тр
аг
ив
ае
т 

X
V

II
I 
ве
к15

9 . 
Х
ро
но
ло
ги
че
ск
ий

 
и 

ф
ор
м
ал
ьн
ы
й 

те
рм

ин
 

"п
оз
дн
ее

 
ср
ед
не
ве
ко
вь
е"

 
тр
еб
уе
т 
со
де
рж

ат
ел
ьн
ог
о 
ут
оч
не
ни
я.

 В
 и
ст
ор
ич
ес
ко
й 
ли
те
ра
ту
ре

 п
ри
ня
то

, 
чт
о 
эт
о 

"э
по
ха

 р
аз
ло
ж
ен
ия

 ф
ео
да
ли
зм
а 
и 
за
ро
ж
де
ни
я 
ка
пи
та
ли
ст
ич
ес
ки
х 

от
но
ш
ен
ий

".
 
П
ри

 
ор
ие
нт
ир
ов
ке

 
на

 
да
нн
ую

 
ис
то
ри
че
ск
ую

 
гр
ан
иц
у 

об
на
ру
ж
ив
ае
тс
я 
не
ко
то
ро
е 
не
со
от
ве
тс
тв
ие

 с
 д
ат
ир
ов
ко
й 
пе
рв
ы
х 
па
м
ят

-
ни
ко
в 
бу
рж

уа
зн
ой

 п
ол
ит
ич
ес
ко
й 
м
ы
сл
и:

 о
ди
н 
из

 п
ер
вы

х 
«с
во
их

» 
ав
то
ро
в 

но
вы

х 
по
ли
ти
че
ск
их

 
до
кт
ри
н 

Д
ан
те

 
(1

26
5-

13
21

).
 
Д
ан
те

 
вы

ст
уп
ае
т 
не

 
то
ль
ко

 к
ак

 п
оэ
т,

 е
го

 "
М
он
ар
хи
я"

 з
ат
ра
ги
ва
ет

 г
ла
вн
ы
й 
не
рв

 с
ов
ре
м
ен
но
й 

ем
у 
ев
ро
пе
йс
ко
й 
по
ли
ти
ки

, 
со
де
рж

ит
 
оп
ис
ан
ие

 
оп
ре
де
ле
нн
ог
о 
по
ли
ти

-
че
ск
ог
о 
ид
еа
ла

 
и 
пр
ед
во
сх
ищ

ае
т 
аб
со
лю

ти
зм

. 
Е
сл
и 
да
ти
ро
ва
ть

 
на
ча
ло

 
ст
ан
ов
ле
ни
я 

ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 

по
ли
ти
че
ск
ог
о 

ид
еа
ла

 
X

V
I 

ве
ко
м

 
("

...
за
ро
ж
де
ни
е 

ка
пи
та
ли
ст
ич
ес
ки
х 

от
но
ш
ен
ий

")
, 
то

 
из

 
по
ля

 
зр
ен
ия

 
вы

па
да
ет

 ц
ел
ая

 и
ст
ор
ич
ес
ка
я 
эп
ох
а,

 с
ы
гр
ав
ш
ая

 е
дв
а 
ли

 н
е 
кл
ю
че
ву
ю

 р
ол
ь 

в 
эт
ом

 
пр
оц
ес
се

 
– 

эп
ох
а 
В
оз
ро
ж
де
ни
я.

 
Ч
то
бы

 
пр
ео
до
ле
ть

 
эт
у 

не
со

-
об
ра
зн
ос
ть

, 
пр
ед
ст
ав
ля
ет
ся

 ц
ел
ес
оо
бр
аз
ны

м
 о
тс
чи
ты
ва
ть

 н
ач
ал
о 
ст
ан
ов

-
ле
ни
я 
от

 э
по
хи

, 
по
лу
чи
вш

ей
 в

 и
ст
ор
ич
ес
ко
й 
на
ук
е 
на
им

ен
ов
ан
ие

 "
вт
ор
ой

 
эт
ап

 з
ре
ло
го

 ф
ео
да
ли
зм
а"

 (
эт
о 
ес
ть

 у
то
чн
ен
ие

 ч
ре
зм
ер
но

 п
ро
тя
ж
ен
но
го

 
"р
аз
ви
то
го

 ф
ео
да
ли
зм
а"

) 
и 
за
ни
м
аю

щ
ей

 в
ек
а 

X
IV

-X
V

 и
 н
ач
ал
о 

X
V

I 
ве
ка

. 
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С
оциально-эконом

ические 
предпосы

лки 
для 

ф
орм

ирования 
новой 

идеологии 
сводятся 

к 
следую

щ
ем
у: 

во-первы
х, 

в 
эти 

века 
начинается 

процесс ком
м
утации зем

ельной ренты
 из натуральной ф

орм
ы

 в денеж
ную

, 
что 

постепенно 
приобщ

ало 
основного 

производителя 
к 

ры
нку, 

под-
готавливало 

тем
 
сам

ы
м

 
аграрны

й 
сектор 

капитализм
а 

и 
вообщ

е 
сопровож

далось расш
ирением

 личны
х свобод населения; во-вторы

х, уско-
ряется развитие рем

есла и рост городов, а такж
е происходит постепенное 

исчерпание возм
ож

ностей цеховой организации рем
есел. Г

ород как тип 
поселения 

сущ
ествовал 

и 
преж

де, 
но 

как 
реальная 

эконом
ическая 

и 
социальная сила город заявил о себе в ведущ

их странах Западной Е
вропы

 в 
X

I веке
160. 

Т
аковы

 
эм
пирические 

предпосы
лки, 

опираясь 
на 

которы
е 

м
ож

но 
реконструировать 

истоки 
раннебурж

уазного 
политического 

сознания, 
отталкиваясь, по м

еньш
ей м

ере, от X
IV

 века. 
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С
трого говоря, в эпоху позднего ф

еодализм
а – зарож

дения Н
ового 

врем
ени 

м
ож

но 
наблю

дать 
наличие 

довольно 
пестрой 

социальной 
картины

. 
Т
ак, 

очевидно 
присутствие 

основны
х 

общ
ественны

х 
классов 

ф
еодалов и крестьянства. Н

аряду с этим
 м
ож

но предполагать наличие с 
больш

ой 
вероятностью

 
ф
орм

ирую
щ
ихся 

классов 
бурж

уа 
и 

наем
ны

х 
работников, их которы

х позднее ф
орм

ируется собственно рабочий класс. 
Э
то утверж

дение, как таковое, не несет никакой новизны
, но используется 

нам
и 

для 
того, 

чтобы
 
перейти 

к 
установлению

 
позиций 

участников 
исторического процесса и поиску хотя бы

 той грани, которая отделяет так 
назы

ваем
ы
е 

прогрессивны
е 

силы
 
от 

условно  
реакционны

х. 
С
лово 

«условно» прим
енено нам

и для того, чтобы
 обозначить ситуацию

, когда 
м
ы

 долж
ны

 обнаруж
ить такое особое состояние в ж

изни общ
ества, при 

котором
 не важ

ны
 ни прогресс, ни регресс, ни реф

орм
ы

, ни револю
ции – 

важ
на 

некоторая 
стабильность 

как 
особое, 

третье 
состояние 

м
еж

ду 
полю

сам
и 

противополож
ны

х 
тенденций 

общ
ественного 

развития. 
П
о-

видим
ом

у, 
им

енно 
в 
эпохи  

социальны
х 
потрясений, 

преобразований 
и 

переворотов 
справедливо 

предполагать 
действие 

социально-психологи-
ческих 

ф
акторов, 

обусловленны
х 
человеческим

 
ф
акторов 

в 
истории 

и 
продиктованны

х экзистенциальной потребностью
 в определенности сущ

е-
ствования. Б

лиж
айш

им
 историческим

 прим
ером

 в подтверж
дение данной 

сентенции 
является 

абсолю
тизм

 
как 

результат 
ком

пром
исса 

противо-
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Т
очкой 

пересечения 
исторической 

необходим
ости 

и 
творческой 

свободы
, политической психологии и идеологии, базисны

х и надстроечны
х 

тенденций, долж
ного и сущ

его явились конституции и сопоставим
ы
е с 

ним
и 

политические 
акты

: 
декларации, 

хартии. 
В

 
них 

вы
носит 

свое 
суж

дение история и сообщ
ает свои вы

сш
ие истины

 разум
. К

онституции - 
специф

ически бурж
уазное установление; они есть "результат классовой 

борьбы
 м
еж

ду  ф
еодализм

ом
 и капитализм

ом
. К

онституция - это запись 
актов борьбы

202". 
С
видетельством

 
целостности 

бурж
уазного 

сознания 
является 

ф
орм

ирование ф
илософ

ски позитивного отнош
ения к различны

м
 сф

ерам
 

общ
ественной ж

изни: на заверш
аю

щ
ем

 этапе его становления появляю
тся 

ф
илософ

ия истории, права, искусства, хозяйства и т.п. П
озитивизм

 своим
 

утверж
дением

 отраж
ает прочность политического полож

ения бурж
уазии. 

П
оскольку сознание в лю

бы
х своих ф

орм
ах и проявлениях нем

ы
слим

о 
без 

участия 
человека, 

наиболее 
общ

ей 
характеристикой 

качественного 
своеобразия 

бурж
уазного 

сознания 
является 

отнош
ение 

человека 
и 

общ
ества, 

рассм
атриваем

ое 
с 
прагм

атической 
стороны

: 
каким

 
образом

 
санкционируется право на ж

изнь человека в социальной среде. В
 таком

 
поним

ании 
категория 

"см
ы
сл 

человеческой 
ж
изни" 

вы
раж

ает 
способ 

социальной сам
одетерм

инации и одноврем
енно вы

ступает сам
ой глубокой 

дом
инантой 

индивидуального 
сознания. 

Р
ассм

отрим
 
эту 

проблем
у 

в 
сравнительно-историческом

 представлении. 
П
реды

стория  проблем
ы

 уходит своим
и корням

и в эпоху античности. 
Ч
еловек и его м

ироощ
ущ

ение в эту эпоху отличаю
тся больш

ей цельностью
 

и 
заверш

енностью
, 
неж

ели 
в 
Н
овое 

врем
я. 

Р
азлад 

или 
несоответствие 

человека и м
ира не доросли до взаим

ного отрицания. В
 дохристианской 

ф
илософ

ии душ
а и ум

 трактовались не как субъективно-человеческие, а 
как объективно-косм

ические, внеличностны
е, подчиняю

щ
иеся действию

 
законов 

вселенной. 
Н
а 

основании 
такого 

подхода 
и 

оправды
валось 

повседневное общ
ественное бы

тие человека. П
аф
ос ж

изненного см
ы
сла 

сводился 
к 
героизации 

личности. 
"Г
осударство, 

сем
ья, 

право, 
религия 

являлись ... целям
и индивидуальности, и она являлась индивидуальностью

 
лиш

ь благодаря этим
 целям

203". 
Заслуга 

откры
тия 

личности 
принадлеж

ит 
христианству. 

Л
ичность 

утверж
дается как абсолю

т, человек уподобляется Б
огу (Б

ы
тие, 1, 26). В

 
понятии "личность" вы

раж
ается единство двух начал – бож

ественного и 
человеческого. Н

о вм
есте с тем

, раннехристианское м
ировоззрение про-

никнуто настроениям
и скепсиса и безы

сходности, которы
е обусловлены

, 
по больш

ей части, упадком
 античности. Х

ристианство отню
дь не побуж

-
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ни
м
ат
ел
я,

 л
ич
ны

е 
за
сл
уг
и 
ко
то
ро
го

 о
це
ни
ва
ю
тс
я 
по

 м
ас
ш
та
ба
м

 и
 т
ем
па
м

 
ро
ст
а 
де
ла

; 
в 
С
та
ро
м

 С
ве
те

 п
ре
об
ла
да
ет

 т
ак

 н
аз
ы
ва
ем
ы
й 

"р
ен
тн
ы
й"

 т
ип

 
пр
ед
пр
ин
им

ат
ел
я,

 
дл
я 

ко
то
ро
го

 
ка
пи
та
л 

яв
ля
ет
ся

 
ли
ш
ь 

ус
ло
ви
ем

 
со
ци
ал
ьн
ог
о 
ст
ат
ус
а,

 а
 в

 п
си
хо
ло
ги
че
ск
ом

 с
кл
ад
е 
ли
чн
ос
ти

 д
ом

ин
ир
ую

щ
ее

 
по
ло
ж
ен
ие

 
за
ни
м
аю

т 
ар
ис
то
кр
ат
ич
ес
ки
е 
це
нн
ос
ти

 
и 

до
гм
ат
ы

 
ка
то
ли

-
че
ск
ог
о 
во
сп
ит
ан
ия

. 
В

 
пр
ив
ед
ен
но
м

 
на
бо
ре

 
со
ци
ал
ьн
о-
пс
их
ол
ог
ич
ес
ки
х 

че
рт

 
бу
рж

уа
 

сл
ож

но
 в
ы
де
ли
ть

 с
уг
уб
о 
по
ли
ти
че
ск
ий

 а
сп
ек
т,

 с
ли
ш
ко
м

 п
ро
чн
о 
во
ш
ли

 о
ни

 
в 
со
вр
ем
ен
ны

й 
м
ен
та
ли
те
т.

 Э
то
т 
ф
ак
т 
св
ид
ет
ел
ьс
тв
уе
т 
о 
то
м

, 
на
ск
ол
ьк
о 

да
ле
ко

 
пр
од
ви
ну
ла
сь

 
со
вр
ем
ен
на
я 
ци
ви
ли
за
ци
я 
в 
ут
ве
рж

де
ни
и 
м
но
ги
х 

це
нн
ос
те
й 

ка
к 

ес
те
ст
ве
нн
ы
х,

 
ко
то
ры

е 
в 

пе
ри
од

 
их

 
ст
ан
ов
ле
ни
я 

пр
их
од
ил
ос
ь 
ут
ве
рж

да
ть

 б
ур
ж
уа

 н
е 
то
ль
ко

 х
ит
ро
ст
ью

 и
 у
м
ом

, 
но

 т
ак
ж
е 
и 

кр
ов
ью

. 
И
ст
ор
ич
ес
ко
е 

ра
сс
м
от
ре
ни
е 

пр
оц
ес
са

 
ст
ан
ов
ле
ни
я 

ра
нн
еб
ур

-
ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 и
 п
оз
во
ля
ет

 о
бн
ар
уж

ит
ь 
не
тр
ив
иа
ль

-
но
ст
ь 
и 

не
оч
ев
ид
но
ст
ь 
эт
ог
о 
ти
па

 
со
зн
ан
ия

, 
и 

в 
ко
не
чн
ом

 
ит
ог
е 
ег
о 

де
те
рм

ин
ир
ов
ан
но
ст
ь.

 
В
ед
ущ

ую
 
ро
ль

 
в 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ом

 
по
ли
ти
че
ск
ом

 
со
зн
ан
ии

 
иг
ра
ет

 
по
ли
ти
че
ск
ая

 
ид
ео
ло
ги
я,

 
пр
ед
ст
ав
ля
ю
щ
ая

 
со
бо
й 

и 
вы

сш
ий

 
ур
ов
ен
ь 

от
ра
ж
ен
ия

 
по
ли
ти
че
ск
ой

 
ре
ал
ьн
ос
ти

. 
О
на

 
пр
ев
ос
хо
ди
т 

по
 
ст
еп
ен
и 

ос
оз
на
нн
ос
ти

 с
оц
иа
ль
но

-п
си
хо
ло
ги
че
ск
ие

 ф
ен
ом

ен
ы

 б
ур
ж
уа
зн
ог
о 
м
ен
та

-
ли
те
та

. 
П
ол
ит
ич
ес
ка
я 
пс
их
ол
ог
ия

 и
ст
ор
ич
ес
ки

 п
ре
дш

ес
тв
уе
т 
пс
их
ол
ог
ии

, 
но

 п
ос
ле
дн
яя

 о
тл
ич
ае
тс
я 
бо
ль
ш
ей

 к
он
це
пт
уа
ль
но
й 
це
ло
ст
но
ст
ью

, 
в 
не
й 

об
об
щ
аю

тс
я 

на
иб
ол
ее

 
су
щ
ес
тв
ен
ны

е 
пе
ре
ж
ив
ан
ия

 
кл
ас
са

. 
"В

 
не
й 

об
ос
но
вы

ва
ет
ся

 
пр
ин
ци
п 

на
ро
до
вл
ас
ти
я,

 
кр
ит
ик
уе
тс
я 

м
он
ар
хи
я,

 
аб
со

-
лю

ти
зм

, 
пр
ов
оз
гл
аш

аю
тс
я 

бу
рж

уа
зн
ы
е 

ло
зу
нг
и 

св
об
од
ы

, 
ра
ве
нс
тв
а 

и 
бр
ат
ст
ва

19
9 ".

 
Я
др
о 

по
ли
ти
че
ск
ой

 
ид
ео
ло
ги
и 

бу
рж

уа
 
со
ст
ав
ля
ю
т 

ид
еи

 
ес
те
ст
ве
нн
ог
о 
пр
ав
а,

 
об
щ
ес
тв
ен
но
го

 
до
го
во
ра

, 
на
ро
дн
ог
о 
су
ве
ре
ни
те
та

, 
па
рл
ам
ен
та
ри
зм
а 
и 
де
м
ок
ра
ти
и,

 с
во
бо
ды

 л
ич
но
ст
и 
и 
ра
ве
нс
тв
а 
вс
ех

 л
ю
де
й.

 
О
ни

 
яв
ля
ю
т 

со
бо
й 

та
кж

е 
и 

си
ст
ем
оо
бр
аз
ую

щ
ие

 
ка
че
ст
ва

 
ра
нн
еб
ур

-
ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

. 
И
нт
ег
ри
ру
ю
щ
им

 
ф
ак
то
ро
м

 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 

со
зн
ан
ия

 
яв
ля
ет
ся

 
от
но

-
ш
ен
ие

 "
к 
го
су
да
рс
тв
ен
но
ст
и,

 к
 и
нс
ти
ту
та
м

 п
уб
ли
чн
ой

 в
ла
ст
и 
кл
ас
со
во
го

 
об
щ
ес
тв
а20

0 ".
 
К
аж

ущ
ая
ся

 
оч
ев
ид
но
ст
ь 

эт
ог
о 

по
ло
ж
ен
ия

 
не

 
до
лж

на
 

за
сл
он
ят
ь 
со
бо
й 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ую

 г
лу
би
ну

 п
ро
бл
ем
ы

. 
Д
ля

 с
ре
дн
ев
ек
ов
ог
о 

че
ло
ве
ка

 о
тн
ош

ен
ие

 к
 г
ос
уд
ар
ст
ву

 в
ов
се

 н
е 
бы

ло
 п
ол
ит
ич
ес
ки
м

 -
 о
но

 б
ы
ло

 
ли
чн
ы
м

. 
"А

бс
тр
ак
ци
я 
го
су
да
рс
тв
а 
ка
к 

та
ко
во
го

 
ха
ра
кт
ер
на

 
ли
ш
ь 
дл
я 

но
во
го

 
вр
ем
ен
и.

.. 
А
бс
тр
ак
ци
я 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
го
су
да
рс
тв
а 
ес
ть

 
пр
од
ук
т 

со
вр
ем
ен
но
ст
и20

1 ".
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 20
0  М
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 Л
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Э
та
ти
зм

 и
 а
на
рх
из
м

 к
ак

 т
ип
ы

 п
ол
ит
ич
ес
ко
го

 с
оз
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ни
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(д
ом

ар
кс
ис
тс
ки
й 
пе
ри
од
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Н
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по
ло
ж
ны

х 
по

 с
во
им

 и
нт
ер
ес
ам

 с
оц
иа
ль
ны

х 
си
л 

(к
ла
сс
ов

),
 к
ог
да

 н
и 
од
ин

 и
з 

ни
х 
не

 м
ож

ет
 е
ди
но
ли
чн
о 
до
м
ин
ир
ов
ат
ь.

 
Л
ог
ич
но

 
пр
ед
по
ло
ж
ит
ь,

 
чт
о 

ф
ео
да
л 

за
ин
те
ре
со
ва
н 

в 
ст
аг
на
ци
и 

ис
то
ри
че
ск
ог
о 
пр
оц
ес
са

, 
по
ск
ол
ьк
у 
та
ко
е 
по
ло
ж
ен
ие

 в
ещ

ей
 о
бе
сп
еч
ив
ал
о 

ем
у 
со
хр
ан
ен
ие

 
пр
ив
ил
ег
ий

 
и 
эк
он
ом

ич
ес
ко
го

 
до
м
ин
ир
ов
ан
ия

. 
О
дн
ак
о 

не
об
хо
ди
м
о 
ко
нс
та
ти
ро
ва
ть

 р
ас
сл
ое
ни
е 
ф
ео
да
ль
но
го

 с
ос
ло
ви
я 
в 
св
яз
и 
с 

по
ст
еп
ен
ны

м
 
вт
яг
ив
ан
ие
м

 
ф
ео
да
ла

 
в 
ры

но
чн
ы
е 
от
но
ш
ен
ия

. 
Э
то

 
бы

ло
 

об
ус
ло
вл
ен
о,

 
с 
од
но
й 

ст
ор
он
ы

, 
на
ра
ст
ан
ие
м

 
то
ва
рн
ос
ти

 
на
ту
ра
ль
но
го

 
хо
зя
йс
тв
а 
и 
ра
зв
ит
ие
м

 т
ор
го
вл
и,

 а
 с

 д
ру
го
й 
ст
ор
он
ы

 п
ос
те
пе
нн
ы
м

 в
ы
св
о-

бо
ж
де
ни
ем

 к
ре
ст
ья
ни
на

 и
з-
по
д 
эк
он
ом

ич
ес
ко
го

 г
не
та

 ф
ео
да
ла

, 
чт
о 
ст
ал
о 

во
зм
ож

но
 в

 р
ез
ул
ьт
ат
е 
за
м
ен
ы

 ф
ео
да
ль
ны

х 
по
ви
нн
ос
те
й 
де
не
ж
ны

м
и 
со

 
ст
ор
он
ы

 ф
ео
да
ла

 и
 р
аз
ви
ти
ем

 «
на
до
м
ны

х»
 р
аб
от

 (
тк
ач
ес
тв
а)

, с
ов
ер
ш
ае
м
ы
х 

на
 о
сн
ов
е 

«д
ав
ал
ьч
ес
ко
го

» 
сы
рь
я.

 
Т
ак
им

 о
бр
аз
ом

, 
по
зи
ци
я 
ос
но
вн
ы
х 
уч
ас
тн
ик
ов

 ф
ео
да
ль
ны

х 
от
но
ш
ен
ий

 
от
ню

дь
 н
е 
тр
ив
иа
ль
на

 и
 н
е 
св
од
ит
ся

 т
ол
ьк
о 
к 
за
щ
ит
е 
ос
но
в 
ф
ео
да
ли
зм
а.

 
Б
ол
ее

 т
ог
о,

 у
хо
дя
щ
ие

 э
ко
но
м
ич
ес
ки
е 
от
но
ш
ен
ия

 э
по
хи

 ф
ео
да
ли
зм
а 
м
ог
ли

 
бы

ть
 
эк
он
ом

ич
ес
ки

 
не

 
вы

го
дн
ы

 
са
м
им

 
уч
ас
тн
ик
ам

 
эт
их

 
от
но
ш
ен
ий

. 
П
ри
чи
на

 
та

, 
чт
о 
на
д 
вс
ей

 
За
па
дн
ой

 
Е
вр
оп
ой

 
пр
ос
ти
ра
лс
я 
ф
ис
ка
ль
ны

й 
«п
ок
ро
в»

 
ка
то
ли
че
ск
ой

 
це
рк
ви

, 
ра
вн
о 

чу
ж
до
й 

ка
к 

ф
ео
да
лу

, 
та
к 

и 
кр
ес
ть
ян
ин
у,

 к
от
ор
ая

, 
те
м

 н
е 
м
ен
ее

, 
тр
ад
иц
ио
нн
о 
ос
вя
щ
ал
а 
ф
ео
да
ли
зм

. 
Т
о 

ес
ть

 з
аи
нт
ер
ес
ов
ан
но
ст
ь 
в 
ст
аг
на
ци
и 
ил
и 
ре
гр
ес
се

 д
ол
ж
на

 б
ы
ть

 п
од
ве
рг
ну

-
та

 о
пр
ед
ел
ен
но
м
у 
со
м
не
ни
ю

. 
П
ом

им
о 
ск
аз
ан
но
го

, 
не
об
хо
ди
м
о 
пе
ре
ос
м
ы
сл
ит
ь 
то
т 
ф
ак
т,

 ч
то

 д
аж

е 
в 

не
др
ах

 «
кл
ас
си
че
ск
ог
о»

 ф
ео
да
ли
зм
а 
ры

ца
рь

 (
су
ве
ре
н,

 ф
ео
да
л)

 р
еа
ли
зо

-
вы

ва
л 
не
об
хо
ди
м
ую

 ф
ун
кц
ию

 «
ра
сш

ир
ен
но
го

 в
ос
пр
ои
зв
од
ст
ва

».
 Э
та

 и
ст
о-

ри
че
ск
ая

 м
од
ер
ни
за
ци
я 
оз
на
ча
ет

 р
аз
ви
ти
е,

 р
ас
ш
ир
ен
ие

 н
ат
ур
ал
ьн
ог
о 
хо

-
зя
йс
тв
а,

 к
от
ор
ое

 п
ро
ис
хо
ди
ло

 н
е 
ст
ол
ьк
о 
в 
ф
ор
м
е 
ка
че
ст
ве
нн
ог
о 
ра
зв
ит
ия

 
пр
ои
зв
од
ит
ел
ьн
ы
х 

си
л,

 
ск
ол
ьк
о 

в 
ф
ор
м
е 

пр
ос
то
го

 
ко
ли
че
ст
ве
нн
ог
о 

пр
ир
ос
та

, 
со
ве
рш

ае
м
ог
о 
в 
ре
зу
ль
та
те

 т
ри
ви
ал
ьн
ы
х 
на
бе
го
в 
и 
во
йн

 п
ро
ти
в 

со
се
де
й 
и 
пр
ис
ое
ди
не
ни
я 
их

 з
ем
ел
ь 
и 
хо
зя
йс
тв

. 
Е
сл
и 
по
пы

та
ть
ся

 о
бо
зн
ач
ит
ь 
по
зи
ци
и 
пр
от
ив
оп
ол
ож

ны
х 
ф
ео
да
ла
м

 и
 

кр
ес
ть
ян
ам

 
(п
о 

кр
ит
ер
ию

 
от
но
ш
ен
ия

 
к 

«о
бщ

ес
тв
ен
но
м
у 

пр
ог
ре
сс
у»

) 
бу
рж

уа
 и

 н
ае
м
но
го

 р
аб
от
ни
ка

, 
то

, 
во

-п
ер
вы

х,
 с
пр
ав
ед
ли
во

 п
ре
дп
ол
аг
ат
ь 

си
ль
ну
ю

 з
ав
ис
им

ос
ть

 т
ов
ар
ны

х 
от
но
ш
ен
ий

 о
т 
то
ва
рн
ос
ти

 ж
е 
на
ту
ра
ль
но
го

 
хо
зя
йс
тв
а 
ка
к 
ат
ри
бу
та

 с
ущ

ес
тв
ов
ан
ия

 р
ан
не
го

 б
ур
ж
уа

. 
С
оо
тв
ет
ст
ве
нн
о,

 
ра
нн
ий

 
бу
рж

уа
 
во
вс
е 
не

 
вр
аг

 
ф
ео
да
ла

 
в 
ча
ст
и 

об
ог
ащ

ен
ия

, 
а 
ск
ор
ее

 
«к
он
тр
аг
ен
т 
по

 б
из
не
су

».
 В
о-
вт
ор
ы
х,

 т
ак

 н
аз
ы
ва
ем
ы
й 
на
ем
ны

й 
ра
бо
чи
й 

– 
эт
о 
не

 ч
ас
ти
чк
а 

«п
ро
м
ы
ш
ле
нн
ог
о 
пр
ол
ет
ар
иа
та

»,
 а

 в
че
ра
ш
ни
й 
кр
ес
ть
ян
ин

, 
ко
то
ры

й 
по
м
им

о 
до
хо
да

 с
 з
ем
ли

 п
ри
об
ре
л 
та
кж

е 
до
по
лн
ит
ел
ьн
ы
й 
до
хо
д 
в 

ре
зу
ль
та
те

 о
св
ое
ни
я 
оп
ре
де
ле
нн
ог
о 
ре
м
ес
ла

. 
Н
а 
ос
но
ва
ни
и 
пр
ив
ед
ен
ны

х 
до
во
до
в 
м
ож

но
 у
тв
ер
ж
да
ть

, 
чт
о 
пр
ос
то
е 

ко
нс
тр
уи
ро
ва
ни
е 
ка
рт
ин
ы

 и
ст
ор
ич
ес
ко
го

 п
ро
це
сс
а 
на

 о
сн
ов
е 
аб
ст
ра
кт
ны

х 
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характеристик 
«персонаж

ей» 
не 

представляется 
возм

ож
ны

м
. 
И
наче 

м
ы

 
вы

нуж
дены

 констатировать «реакционность» ф
еодалов, прогрессивность 

бурж
уа, и радостную

 готовность угнетенны
х классов бороться как против 

первы
х, так и против вторы

х. С
оответственно, возникает вопрос: а какая 

ж
е группа (или равнодействую

щ
ая сила) собственно продвигает общ

ество 
к «светлом

у капиталистическом
у будущ

ем
у»? И

 какую
 роль м

огут играть 
«безм

олвствую
щ
ие м

ассы
», если они не однородны

 и не всегда очевидно 
на какой они стороне. 

И
ны

м
и словам

и, историческая м
иссия того или иного общ

ественного 
класса разворачивается не как априорно заданная програм

м
а, а как ж

ивое 
творчество собы

тийного ряда истории, которое м
ож

ет бы
ть детерм

ини-
ровано эконом

ическим
и и политическим

и интересам
и, находящ

им
и свое 

разнообразное и причудливое вы
раж

ение через  эти собы
тия. 

П
риведенное нам

и заклю
чения позволяет нам

 обнаруж
ивать «прогрес-

сивную
» роль то в деятельности и позиции одного класса, то другого. В

 
перелом

ную
 
эпоху 

происходит 
сам

оопределение 
класса, 

постепенны
й 

отход от социальной пассивности и созерцательности в сф
еру сам

оопре-
деления. П

оводом
 или м

еханизм
ом

 сам
оопределения является наполнение 

бессодерж
ательны

х 
ум

ственны
х 

абстракций 
(типа 

«справедливость», 
«закон») 

конкретно -историческим
 
и 

эконом
ически 

детерм
инированны

м
 

содерж
анием

. 
Значение бурж

уазны
х револю

ций, ф
актически подводящ

их итоговую
 

черту под эпохой ф
еодализм

а, для становления раннебурж
уазного полити-

ческого сознания определяется тем
 обстоятельством

, что в центр идейной 
борьбы

 
переносятся 

вопросы
 
о 
власти 

и 
о 
собственности, 

политика 
и 

эконом
ика – в новом

 излож
ении, как политическая основа бурж

уазного 
европейского общ

ества. 
Н
аиболее 

сущ
ественны

м
и 
проявлениям

и 
основны

х 
законом

ерностей 
той эпохи явились следую

щ
ие: 

 неприятие ш
ироким

и слоям
и населения средневековой ф

еодальной 
действительности; 

 перем
ещ

ение в центр вним
ания вопросов о власти и собственности; 

 направленность социального протеста на политическую
 и идеоло-

гическую
 надстройку; 

 религиозная окраска социальны
х движ

ений. 
О
бщ

ественное сознание эпохи ранних бурж
уазны

х револю
ций переж

и-
вает 

значительную
 
трансф

орм
ацию

 
по  

сравнению
 
со 

средневековы
м

 
м
енталитетом

. П
роисходит преобразование ф

илософ
ского м

етода, которы
й 

окраш
ивается в цвета эм

пиризм
а и рационализм

а (Ф
. Б

экон
161), теоцент-

ристские представления о праве и власти постепенно вы
тесняю

тся идеям
и 

                                           
161 «N

ovum
 O

rganum
» «Н

овы
й О

рганон». 
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содерж
ательны

х 
ком

понентов: 
во-первы

х, 
ф
илософ

ской, 
этической 

или 
религиозной 

основы
, 
во-вторы

х, 
концепций 

происхож
дения 

и 
законо-

м
ерностей государственного устройства, права и общ

ества в целом
, и в-

третьих, политических оценок соврем
енности и програм

м
 действий

194. 
С
труктурны

е 
элем

енты
 

политического 
сознания 

находятся 
в 

продуктивном
 
взаим

одействии: 
"О

бы
денное, 

практически-политическое 
сознание 

доставляет 
теоретику 

политики, 
государствоведу 

актуальную
 

инф
орм

ацию
 
к 

разм
ы
ш
лению

. 
...О

но 
предстает 

резервуаром
 
ф
актов, 

"предм
етностей" 

теоретического 
сознания, 

из 
которы

х 
создаю

тся 
соответствую

щ
ие политико-теоретические м

одели
195". 

К
онкретно-историческая 

характеристика 
духовного 

склада 
бурж

уа 
исходит 

от 
указания 

на 
связь 

этого 
класса 

с 
частнокапиталистической 

собственностью
 
на 

средства 
производства, 

с 
капиталом

. 
О
бщ

ественная 
роль класса оказы

вается противоречивой: с одной стороны
, бурж

уа не 
связан 

с 
конкретны

м
 
видом

 
ж
изнедеятельности, 

кром
е 

обращ
ения 

капитала; с другой – эта деятельность проникает во все сф
еры

 общ
ества. 

Д
ом

инирую
щ
ей чертой духовного склада бурж

уа является индивидуализм
. 

В
 характеристике бурж

уа преобладаю
т оценочны

е категории и суж
дения: 

"хитрость, 
лицем

ерие, 
крайняя 

степень 
ж
естокости 

и 
ханж

ества
196". 

"В
 

ш
кале 

ценностей 
этого 

класса 
одно 

из 
первы

х 
м
ест 

заним
ает 

личное 
преуспеяние, 

ком
м
ерческий 

успех. 
В
ы
сш

им
 
критерием

 
нравственны

х 
оценок, статуса личности ... являю

тся деньги, капитал
197".  

Б
олее 

нейтральной 
в 

идеологическом
 
отнош

ении 
является 

общ
ая 

характеристика 
бурж

уазного 
сознания 

в 
единстве 

индивидуальной 
свободы

, личной независим
ости и чувства собственности, рационализм

а и 
прагм

атизм
а. 

П
сихологические 

черты
 
бурж

уа 
как 

общ
ественного 

типа 
личности: 

гибкость, инициативность, сам
остоятельность, предприим

чивость, готов-
ность 

к 
риску, 

см
елость, 

новаторство, 
преданность 

делу, 
предпри-

ним
ательский 

авторитаризм
, 
а 
такж

е 
оптим

изм
, 
воздерж

ание 
и 

сам
о-

ограничение
198. 

У
казанны

е 
черты

 
характерны

 
для 

бурж
уа 

эпохи 
свободной 

конку-
ренции, 

для 
так 

назы
ваем

ого 
традиционного 

типа 
бурж

уа. 
П
ри 

этом
 

возм
ож

ны
 
исторические 

и 
национальны

е 
вариации 

психологического 
склада бурж

уа: так, в Н
овом

 С
вете преобладает "деловой" тип предпри-

                                           
194 

И
стория 

политических 
и 

правовы
х 

учений: 
дом

арксистский 
период: 

учебник 
/ 
под 

ред. 
О

.Э
. Л

ейста. – М
.: Ю

ридическая литература. 1991. – 528 с. – С
. 13-16. 

195 М
ам
ут Л

.С
. Э

татизм
 и анархизм

 как типы
 политического сознания (дом

арксистский период). – 
М

.: Н
аука, 1989. – 256 с. – С

. 27. 
196 Б

арулин В
.С

. С
оциальная ж

изнь общ
ества // В

опросы
 м
етодологии. – М

.: И
зд-во М

Г
У

, 1987. – 
184 с. – С

. 120.  
197 Т

ам
 ж
е, С

. 119. 
198 С

м
.: С

оциальная психология классов: проблем
ы

 классовой психологии в соврем
енном

 капита-
листическом

 общ
естве. – М

.: М
ы
сль, 1985. – 293 с. – С

. 130-134. 
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В
 р
аз
ви
ти
е 
эт
ог
о 
по
дх
од
а 
сл
ед
уе
т 
ра
сс
м
от
ре
ть

 с
тр
ук
ту
ру

 с
об
ст
ве
нн
о 

по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

. 
Н
аи
бо
ле
е 
ус
то
яв
ш
им

ся
 п
ре
дс
та
вл
яе
тс
я 
по
др
аз

-
де
ле
ни
е 
ег
о 
на

 
по
ли
ти
че
ск
ую

 
пс
их
ол
ог
ию

, 
вк
лю

ча
ю
щ
ую

 
в 
се
бя

 
по
ли

-
ти
че
ск
ие

 с
во
йс
тв
а 
ха
ра
кт
ер
а,

 ч
ув
ст
ва

 и
 н
ас
тр
ое
ни
я 
кл
ас
са

, 
и 
на

 п
ол
и-

ти
че
ск
ую

 и
де
ол
ог
ию

, п
ре
дс
та
вл
ен
ну
ю

 у
че
ни
ям
и,

 п
ро
гр
ам
м
ам
и,

 д
ек
ре
та
м
и,

 
де
кл
ар
ац
ия
м
и 
и 
т.
д.

19
2 . 

Т
ак
ов
ы
м
и 

пр
ед
ст
ав
ля
ю
тс
я 

тр
и 

из
 
во
зм
ож

ны
х 

м
но
ги
х 

ас
пе
кт
ов

 
це
ло
ст
но
го

 р
ас
см
от
ре
ни
я 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

: 
ка
к 

ра
зн
ов
ид
но
ст
и 

по
ли
ти
че
ск
ой

 
де
ят
ел
ьн
ос
ти

, 
ка
к 

ст
ор
он
ы

 
ду
хо
вн
ог
о 

пр
ои
зв
од
ст
ва

, 
ка
к 
ф
ор
м
ы

 о
бщ

ес
тв
ен
но
го

 с
оз
на
ни
я.

 И
, 
ес
ли

 у
че
ст
ь,

 ч
то

 
об
щ
ей

 
м
ет
од
ол
ог
ич
ес
ко
й 

ос
но
во
й 

ис
сл
ед
ов
ан
ия

 
яв
ля
ет
ся

 
м
ат
ер
иа
ли
с-

ти
че
ск
ое

 
по
ни
м
ан
ие

 
ко
нк
ре
тн
о-
ис
то
ри
че
ск
ог
о 

пр
оц
ес
са

, 
а 
сп
ец
иф

ик
ой

 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

 я
вл
яе
тс
я 
пр
им

ен
ен
ие

 э
ле
м
ен
то
в 
со
ци
ок
ул
ьт
ур
но
го

 п
од
хо
да

, 
то

 
ес
ть

 
вс
е 
ос
но
ва
ни
я 
ут
ве
рж

да
ть

, 
чт
о 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ое

 
по
ли
ти
че
ск
ое

 
со
зн
ан
ие

 а
на
ли
зи
ру
ет
ся

 к
ак

 к
ом

пл
ек
сн
ое

 я
вл
ен
ие

. 
П
ре
дм

ет
ом

 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 

по
ли
ти
че
ск
ог
о 

со
зн
ан
ия

 
яв
ля
ет
ся

 
об
ла
ст
ь 
со
ци
ал
ьн
о-
кл
ас
со
вы

х 
от
но
ш
ен
ий

: 
вз
аи
м
но
е 
по
ло
ж
ен
ие

 и
 в
за
им

но
е 

от
но
ш
ен
ие

 
тр
уд
ящ

их
ся

 
кл
ас
со
в,

 
ф
ео
да
ло
в 

и 
бу
рж

уа
, 

их
 
ро
ль

 
в 

по
ли
ти
че
ск
ой

 ж
из
ни

 и
 у
ча
ст
ие

 в
 г
ос
уд
ар
ст
ве
нн
ом

 у
пр
ав
ле
ни
и.

 
С
пе
ци
ф
ик
а 
ис
сл
ед
уе
м
ой

 ф
ор
м
ы

 с
оз
на
ни
я 
за
кл
ю
ча
ет
ся

 в
 е
го

 к
ла
сс
ов
ой

 
пр
ин
ад
ле
ж
но
ст
и,

 в
 т
ом

, ч
то

 о
но

 в
ы
ра
ж
ае
т 
ин
те
ре
сы

 б
ур
ж
уа
зи
и,

 с
вя
за
нн
ы
е 

с 
ус
тр
ой
ст
во
м

 
и 

пр
ео
бр
аз
ов
ан
ие
м

 
об
щ
ес
тв
а.

 
А
нт
иф

ео
да
ль
на
я 
на
пр
ав

-
ле
нн
ос
ть

 р
ан
ни
х 
бу
рж

уа
зн
ы
х 
по
ли
ти
че
ск
их

 в
оз
зр
ен
ий

 о
бу
сл
ав
ли
ва
ю
т 
их

 
св
ет
ск
ий

 
ха
ра
кт
ер

, 
ра
ди
ка
ль
но
ст
ь 

(в
 
см
ы
сл
е 
от
ри
ца
ни
я 
об
щ
ес
тв
ен
но
го

 
по
ря
дк
а,

 п
ос
тр
ое
нн
ог
о 
на

 т
ра
ди
ци
и)

 и
 д
ея
те
ль
ны

й 
эг
оц
ен
тр
из
м

.  
С
тр
ук
ту
ра

 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 

по
ли
ти
че
ск
ог
о 

со
зн
ан
ия

 
ка
к 

об
щ
е-

ст
ве
нн
ог
о 

яв
ле
ни
я 
по

 
ан
ал
ог
ии

 
м
ож

ет
 
бы

ть
 
пр
ед
ст
ав
ле
на

 
в 
ед
ин
ст
ве

 
со
ци
ал
ьн
ой

 
пс
их
ол
ог
ии

 
и 

ид
ео
ло
ги
и,

 
со
де
рж

ат
ел
ьн
ы
м
и 

ко
м
по
не
нт
ам
и 

ко
то
ры

х 
яв
ля
ю
тс
я 
те

 ж
е 
эл
ем
ен
ты

, к
от
ор
ы
е 
ха
ра
кт
ер
ны

 д
ля

 п
ол
ит
ич
ес
ко
го

 
со
зн
ан
ия

 
в 

це
ло
м

: 
чу
вс
тв
а,

 
на
ст
ро
ен
ия

, 
св
ой
ст
ва

 
ха
ра
кт
ер
а,

 
а 

та
кж

е 
пр
ог
ра
м
м
ы

 и
 к
ом

пл
ек
сы

 и
де
й,

 д
ек
ла
ра
ци
и 
и 
ло
зу
нг
и 
и 
т.
д.

 
В

 с
оц
иа
ль
но

-п
си
хо
ло
ги
че
ск
ой

 с
ф
ер
е 
во
зм
ож

но
 у
то
чн
ен
ие

 с
тр
ук
ту
ры

 
пу
те
м

 
вы

де
ле
ни
я 

от
но
си
те
ль
но

 
ус
то
йч
ив
ы
х 

эл
ем
ен
то
в 

(п
ри
вы

чк
и,

 
тр
ад
иц
ии

, п
ре
др
ас
су
дк
и)

 и
 п
од
ви
ж
ны

х,
 п
ре
им

ущ
ес
тв
ен
но

 э
м
оц
ио
на
ль
ны

х,
 

эл
ем
ен
то
в:

 с
оц
иа
ль
ны

е 
чу
вс
тв
а,

 н
ас
тр
ое
ни
я 
и 
об
щ
ес
тв
ен
но
е 
м
не
ни
е19

3 . 
В

 с
во
ю

 о
че
ре
дь

, 
в 
сф
ер
е 
ид
ео
ло
ги
и 
ос
об
ое

 м
ес
то

 з
ан
им

аю
т 
по
ли
ти
ко

-
пр
ав
ов
ы
е 
до
кт
ри
ны

, 
яв
ив
ш
ие
ся

 р
ез
ул
ьт
ат
ом

 о
сн
ов
ат
ел
ьн
ой

 т
ео
ре
ти
че
ск
ой

 
ра
зр
аб
от
ки

 
и 

пр
ед
ст
ав
ля
ю
щ
ие

 
со
бо
й,

 
ка
к 

пр
ав
ил
о,

 
ед
ин
ст
во

 
тр
ех
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2  
Р
яб
ов

 
С

.Г
. 
П
ол
ит
ич
ес
ко
е 
со
зн
ан
ие

 
и 

по
ли
ти
че
ск
ая

 
де
ят
ел
ьн
ос
ть

. 
В

 
кн

.: 
М
ат
ер
иа
ль
но
е 
и 

ду
хо
вн
ое

 в
 с
оц
иа
ль
но
м

 р
аз
ви
ти
и 

/ А
.А

. Л
ы
се
нк
о 

[и
 д
р.

].
 –

 К
ие
в.

: В
ы
ш
а 
ш
ко
ла

, 1
98

6.
 –

 2
08

 с
.  

19
3  С

ап
ож

ни
ко
в 
Н

.М
. С

тр
ук
ту
ра

 п
ол
ит
ич
ес
ко
го

 с
оз
на
ни
я.

 –
 М

ин
ск

: Н
ау
ка

 и
 т
ех
ни
ка

,1
96

9.
 –

 1
52

 с
. –

 
С

. 9
-4

3.
 

 
67

ес
те
ст
ве
нн
ог
о 
пр
ав
а 
и 
об
щ
ес
тв
ен
но
го

 д
ог
ов
ор
а 

(Г
. Г
ро
ци
й16

2 ).
 В

 н
еп
ос
ре
д-

ст
ве
нн
ой

 
св
яз
и 

с 
со
ци
ал
ьн
ы
м
и 

дв
иж

ен
ия
м
и 

ф
ор
м
ир
ую

тс
я 
м
ат
ер
иа
ли

-
ст
ич
ес
ки
е 
и 
су
гу
бо

 р
ац
ио
на
ль
ны

е 
тр
ак
то
вк
и 
го
су
да
рс
тв
а 

(Т
. 
Г
об
бс

),
 и
де
я 

за
ви
си
м
ос
ти

 
ф
ор
м
ы

 
го
су
да
рс
тв
ен
но
го

 
ус
тр
ой
ст
ва

 
от

 
ба
ла
нс
а 
со
бс
тв
ен

-
но
ст
и 

(Д
ж

. 
Г
ар
ри
нг
то
н)

, 
по
лу
ча
ет

 
ра
сп
ро
ст
ра
не
ни
е 

ид
ея

 
на
ро
дн
ог
о 

су
ве
ре
ни
те
та

 к
ак

 о
сн
ов
ы

 п
ра
вл
ен
ия

 (
О

. 
С
ид
не
й)

, 
ид
еи

 р
ес
пу
бл
ик
ан
из
м
а 
и 

ко
нс
ти
ту
ци
он
но
й 
м
он
ар
хи
и.

 Л
ок
к 
в 
ос
но
вн
ом

 з
ав
ер
ш
ае
т 
ф
ор
м
ир
ов
ан
ие

 
ум

ер
ен
но
го

 б
ур
ж
уа
зн
ог
о 
вз
гл
яд
а 
на

 с
об
ст
ве
нн
ос
ть

 и
 в
ла
ст
ь.

 
Б
ур
ж
уа

 п
ос
те
пе
нн
о 
ос
оз
на
ет

 с
во
ю

 р
ол
ь 
в 
об
щ
ес
тв
ен
но
м

 р
аз
де
ле
ни
и 

тр
уд
а 
и,

 
в 
со
от
ве
тс
тв
ии

 
с 
эт
им

 
эк
он
ом

ич
ес
ка
я 
на
ук
а 
пе
ре
но
си
т 
це
нт
р 

вн
им

ан
ия

 
с 

об
ра
щ
ен
ия

 
на

 
пр
ои
зв
од
ст
во

, 
со
ве
рш

ае
тс
я 

пе
ре
хо
д 

от
 

м
ер
ка
нт
ил
из
м
а 
к 
тр
уд
ов
ой

 т
ео
ри
и 
ст
ои
м
ос
ти

 (
У

. П
ет
ти

).
 

 

3
.1

.3
. 

Ï
åð

è
î

äû
 ñ

òà
í

î
âë

åí
è

ÿ 

А
кт
ив
из
ац
ия

 п
ол
ит
ич
ес
ко
й 
м
ы
сл
и 
ан
ти
ф
ео
да
ль
но
го

, 
кр
ит
ич
ес
ко
го

 и
 

ут
оп
ич
ес
ко
го

 х
ар
ак
те
ра

 ч
ет
ко

 с
ин
хр
он
из
ир
уе
тс
я 
с 
кр
уп
ны

м
и 
об
щ
ес
тв
ен

-
ны

м
и 
дв
иж

ен
ия
м
и,

 в
ы
зв
ан
ны

м
и,

 п
о 
св
ид
ет
ел
ьс
тв
ам

 и
ст
ор
ик
ов

, 
кр
из
ис
ом

 
ф
ео
да
ль
но
й 
си
ст
ем
ы

: 
на
пр
им

ер
, 
в 
И
та
ли
и 
в 
на
ча
ле

 X
IV

 в
ек
а 
пр
ои
сх
од
ит

 
во
сс
та
ни
е 
по
д 
пр
ед
во
ди
те
ль
ст
во
м

 Д
ол
ьч
ин
о,

 п
оз
ж
е 
в 
эт
ом

 ж
е 
ст
ол
ет
ии

 
во
сс
та
ни
я 
чо
м
пи

 
и 

ту
ки
но
в;

 
в 
А
нг
ли
и 

в 
13

81
 
го
ду

 
– 
во
сс
та
ни
е 
по
д 

пр
ед
во
ди
те
ль
ст
во
м

 
У
от
а 

Т
ай
ле
ра

. 
Э
ти

 
со
бы

ти
я 

ещ
е 

не
 
бу
рж

уа
зн
ы
е 

ре
во
лю

ци
и,

 
а 

"л
иш

ь"
 
кр
ес
ть
ян
ск
ие

 
во
йн
ы

, 
пр
ир
од
а 
ко
то
ры

х 
ан
ти
ф
ео

-
да
ль
на
я,

 
но

 
не

 
сп
ец
иф

ич
ес
ки

 
бу
рж

уа
зн
ая

. 
Т
ог
да

 
ж
е 
по
лу
ча
ю
т 
ра
сп
ро

-
ст
ра
не
ни
е 
пе
рв
ы
е 
гу
м
ан
ис
ти
че
ск
ие

 и
де
и:

 В
 И
та
ли
и 
тв
ор
ят

 Д
ан
те

, Б
ок
ач
чо

, 
П
ет
ра
рк
а,

 в
 А

нг
ли
и 
Д
ж
еф
ф
ри

 Ч
ос
ер

. 
И
х 
по
ли
ти
че
ск
ие

 и
де
и 
по
лу
чи
ли

 
об
щ
ее
вр
оп
ей
ск
ое

 р
ас
пр
ос
тр
ан
ен
ие

 и
 в
ы
ш
ли

 з
а 
ло
ка
ль
ны

е 
ис
то
ри
че
ск
ие

 
ра
м
ки

; 
ли
ш
ь 
Р
еф
ор
м
ац
ия

 
и 

ра
нн
ие

 
бу
рж

уа
зн
ы
е 
ре
во
лю

ци
и 

из
м
ен
яю

т 
со
де
рж

ан
ие

 и
де
йн
о-
по
ли
ти
че
ск
ой

 с
ит
уа
ци
и.

 
С
та
но
вл
ен
ие

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 с
ов
ер
ш
ае
тс
я 
в 

ду
хо
вн
ой

 с
ф
ер
е,

 о
со
бе
нн
о 
на

 р
ан
ни
х 
эт
ап
ах

, а
 и
нс
ти
ту
ал
из
ац
ия

 и
 о
рг
ан
из
а-

ци
он
но
е 
оф

ор
м
ле
ни
е 
бу
рж

уа
зн
ы
х 

по
ли
ти
че
ск
их

 
ст
ру
кт
ур

 
со
ве
рш

ае
тс
я 

по
зж
е 
в 
эп
ох
у 
ш
ир
ок
их

 с
оц
иа
ль
ны

х 
дв
иж

ен
ий

. 
Н
о 
ка
к 
яв
ле
ни
е 
ду
хо
вн
ог
о 

по
ря
дк
а,

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ое

 п
ол
ит
ич
ес
ко
е 
со
зн
ан
ие

 ф
ор
м
ир
уе
тс
я 
в 
не
др
ах

 
ср
ед
не
ве
ко
во
го

 
за
па
дн
ое
вр
оп
ей
ск
ог
о 

ку
ль
ту
рн
ог
о 

пр
оц
ес
са

, 
и 

по
 

ос
но
вн
ы
м

 э
та
па
м

 к
ул
ьт
ур
но
го

 п
ро
це
сс
а 
во
зм
ож

но
 и

 с
ле
ду
ет

 о
пр
ед
ел
ят
ь 

эт
ап
ы

 с
та
но
вл
ен
ия

 р
ан
не
й 
ид
ео
ло
ги
и 
Н
ов
ог
о 
вр
ем
ен
и.

 
П
ер
вы

й 
эт
ап

 с
та
но
вл
ен
ия

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 
со
от
но
си
тс
я 
с 
эп
ох
ой

 В
оз
ро
ж
де
ни
я.

 В
оз
ро
ж
де
ни
е 
ос
оз
на
ет

 с
во
е 
от
ли
чи
е 
от

 
пр
ед
ы
ду
щ
ей

 э
по
хи

, 
и 
ра
зл
ич
ие

 э
то

 н
ах
од
ит
ся

 в
 о
бл
ас
ти

 и
де
й:

 П
ет
ра
рк
а 

пе
рв
ы
м

 п
ро
ти
во
по
ст
ав
ля
ет

 "
св
ет
лу
ю

" 
ан
ти
чн
ос
ть

 "
те
м
но
й"

 и
 а
ск
ет
ич
ес
ко
й 

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
    

16
2  Г
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Г
ро
ци
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 в
ой
ны
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 м
ир
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 М
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Л
ад
ом

ир
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 8
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68

действительности ф
еодальной эпохи, ее оф

ициальной идеологии и утверж
-

дает новое видение м
ира. Р

еновация – итальянский синоним
 Р
енессанса. 

О
сновны

е 
признаки 

В
озрож

дения, 
вы

деляем
ы
е 

историкам
и, 

носят 
преим

ущ
ественно социокультурны

й характер: расцвет городской культу-
ры

, появление гум
анистической интеллигенции, свободом

ы
слие в ф

орм
е 

рационализм
а 

и 
м
истики, 

обострение 
борьбы

 
аристократической 

и 
народной тенденций в культуре, расцвет худож

ественной изобразитель-
ности  и утверж

дение реализм
а, вы

раж
ение нового под знаком

 возрож
дения 

древности, переосм
ы
сление античности

163. 
П
риведенны

е 
черты

 
позволяю

т 
определить 

В
озрож

дение 
как 

этап 
культурного 

развития 
Е
вропы

 
по 

совокупности 
признаков, 

далеко 
отстоящ

их 
от 

м
атериальной 

истории. 
Л
осев А

.Ф
. 

в 
качестве 

черт 
В
озрож

дения указы
вает: свободное чувство человечности, адогм

атизм
 и 

опору на древнейш
ие, античны

е авторитеты
164. 

В
 рам

ках В
озрож

дения вы
деляю

тся те или ины
е идейны

е течения по 
содерж

ательны
м

 
основаниям

: 
"литературная 

подготовка 
Р
енессaнсa 

" 
в 

X
IV

 веке, рим
ский и неаполитанский гум

анизм
 в середине и конце X

V
 ве-

ка, северное В
озрож

дение в конце X
V

 и начале X
V

I веков и другие, а 
такж

е ш
колы

: политико-риторическая ш
кола (основатель Л

еонардо Б
ру-

ни), эрудитская критическая ш
кола  (основатель Ф

лавио Б
иондо, один из 

участников Л
оренцо В

алла), новая "политическая ш
кола (Н

. М
акиавелли, 

Г
виччардини). Ц

ентральное м
есто среди этих течений и ш

кол принадлеж
ит 

гум
анизм

у, которы
й и определяет основной колорит В

озрож
дения. В

 свою
 

очередь северное В
озрож

дение непосредственно прим
ы
кает к Р

еф
орм

ации, 
готовит ее и воспроизводится в реф

орм
ационном

 движ
ении. 

В
торой этап становления раннебурж

уазного политического сознания – 
эпоха Р

еф
орм

ации (X
V

I век западноевропейской истории). 
Т
ерм

ин 
"Р
еф
орм

ация" 
представляет 

собой 
одно 

из 
универсальны

х 
понятий исторической науки и используется для генерализации, обобщ

е-
ния сходны

х явлений в ряде Е
вропейских стран в эпоху позднего ф

еода-
лизм

а. 
В

 
истории 

Е
вропы

 
не 

вы
деляется 

Р
еф
орм

ация 
как 

период 
или 

субф
орм

ация 
ф
еодализм

а, 
но 

в 
то 

ж
е 
врем

я 
описы

вается 
нем

ецкая  
и 

английская, ж
еневская и польская реф

орм
ация и, сверх того, контрреф

ор-
м
ация в Е

вропе. Т
ерм

ин «Р
еф
орм

ация» обобщ
ает ряд характерны

х при-
знаков 

в 
истории 

реальны
х 

общ
еств, 

по 
совокупности 

которы
х 

и 
реконструируется эта культурно-историческая реальность. 

Т
ерм

ин «Р
еф
орм

ация» обозначает антиф
еодальное по своей основе и 

антикатолическое по ф
орм

е движ
ение, ш

ирокое по своим
 м
асш

табам
 и 

                                           
163 Б

рагинский И
.С

. В
озм

ож
ен ли Р

енессанс на В
остоке. В

 кн. Т
еоретические проблем

ы
 восточны

х 
литератур. – М

., 1969. – С
. 413-414. 

164 Л
осев А

.Ф
. Э

стетика В
озрож

дения. – М
., 1978. – С

. 19. 

 
85

сф
ере политики, бурж

уа реализует свой классово ограниченны
й интерес, 

представляя его как всеобщ
ий. 

И
ной аспект рассм

отрения раннебурж
уазного политического сознания 

вы
является при соотнесении его с духовны

м
 производством

 как таковы
м

. 
И
м
енно при капитализм

е духовное производство приобретает развиты
й 

характер. О
но вы

полняет ф
ункции критики некапиталистических отно-

ш
ений 

и 
идей, 

разработки 
и 

утверж
дения 

принципов 
и 

идеалов  
бурж

уазного общ
ества, легитим

ации бурж
уазны

х отнош
ений, обеспечения 

господствую
щ
его 

полож
ения 

бурж
уазного 

сознания 
и 

другие
187. 

У
казанны

е 
особенности 

духовного 
производства 

вообщ
е 

справедливы
 

такж
е и для раннебурж

уазного политического сознания. 
Т
ретий 

аспект 
целостного 

рассм
отрения 

раннебурж
уазного 

полити-
ческого сознания раскры

вается при соотнесении определяем
ого объекта с 

категориям
и 

"общ
ественное 

сознание" 
и 

"политическое 
сознание", 

на 
пересечении которы

х реконструируется раннебурж
уазное (общ

ественное) 
политическое сознание. Р

азработка проблем
ы

 общ
ественного сознания как 

социального 
явления 

осущ
ествлена 

в 
ф
илософ

ской 
литературе 

во 
всех 

подробностях, необходим
ы
х для наш

его исследования
188. 

С
труктура 

общ
ественного 

сознания 
м
ож

ет 
бы

ть 
раскры

та 
через 

указание 
его 

сф
ер. 

В
 
качестве 

таковы
х 

вы
ступаю

т 
общ

ественная 
психология, обы

денное сознание, идеология, научное сознание. Н
аиболее 

универсальны
м
и ф

орм
ам
и общ

ественного сознания являю
тся политичес-

кая 
идеология, 

правовы
е 

взгляды
, 

ф
илософ

ия, 
этические 

взгляды
, 

искусство и религия
189. В

 трактовке структуры
 общ

ественного сознания 
А

.К
. У

ледовы
м

190 
и 

некоторы
м
и 

другим
и 

авторам
и 

прим
еняется 

иной 
подход: в сам

ом
 общ

ем
 виде вы

деляю
тся аспекты

 структуры
: гносеоло-

гический 
и 

социологический
191. 

В
 
первом

 
аспекте 

рассм
атриваю

тся 
обы

денны
й и теоретический уровни, а такж

е ф
орм

ы
, перечень которы

х в 
основном

 
совпадает 

с 
приведенны

м
 

вы
ш
е. 

С
 

точки 
зрения 

социологического аспекта вы
деляю

тся такие структурны
е элем

енты
, как 

знания, ум
ения, убеж

дения, норм
ы

, сим
волы

 и ценности. 
                                           
187 Д

уховное производство. С
оциально-ф

илософ
ский аспект проблем

ы
 духовной деятельности / отв. 

ред. В
.И

. Т
олсты

х. – М
., 1981. – С

. 291. 
188 С

м
.: У

ледов А
.К

. С
труктрура общ

ественного сознания. – М
., 1968; У

ледов А
.К

. О
бщ

ественная 
психология и идеология. – М

., 1985; О
бщ

ественное сознание и его ф
орм

ы
; под ред. В

.И
. Т

олсты
х. – М

., 
1986; Ч

агин Б
.А

. С
труктура и законом

ерности общ
ественного сознания. – Л

., 1985; Т
аранцов В

.П
. 

П
олитическое сам

осознание в структуре общ
ественного сознания: дис. ... канд. ф

илос. наук. – Р
остов  

н/Д
., 1980; К

ущ
енко, С

.В
. О

 парадоксальности сознания и проблем
е соотнош

ения рационального и 
иррационального в общ

ественном
 сознании / С

.В
. К

ущ
енко // С

оциально-гум
анитарны

е исследования: 
С
татьи, исследовательские проекты

, переводы
: сб. науч. тр.; под ред. В

.И
. И

гнатьева. – Н
овосибирск: 

Н
Г
Т
У

, 
2006. 

В
ы
п.3. 

– 
С

.13-26; 
Щ
енникова 

В
.П

. 
О
бщ

ественное 
сам

осознание. 
М
етодологические 

вопросы
. 

– 
С
аратов, 

И
зд-во 

С
арат. 

гос. 
ун-та, 

1980; 
К
аландаров 

К
.Х

. 
У
правление 

общ
ественны

м
 

сознанием
. Р
оль  ком

м
уникативны

х процессов. – М
.: Г

ум
анитарны

й центр «М
онолит». – 1998. – 80 с. 

189 Н
естеренко Г

.Я
. П

роблем
а сознания в м

арксистской социологии. – М
.: М

ы
сль, 1971. 

190 У
ледов А

.К
. С

труктура общ
ественного сознания. – М

.: М
ы
сль, 1968. – 330 с. 

191 А
ниш

енко А
.И

. С
труктура общ

ественного сознания. – М
.: В

ы
сш

ая ш
кола, 1973. – 88 с. 
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О
бо
ст
ре
ни
е 

пр
от
ив
ор
еч
ий

 
и 

на
ра
ст
ан
ие

 
со
ци
ал
ьн
ой

 
ко
нф

ли
кт
но
ст
и 

яв
ил
ис
ь 
от
пр
ав
ны

м
 п
ун
кт
ом

 д
ля

 у
тв
ер
ж
де
ни
я 
об
щ
ес
тв
ен
но

 -
 п
ол
ит
ич
ес
ки
х 

те
ор
ий

 д
ру
ги
х 
об
щ
ес
тв
ен
ны

х 
кл
ас
со
в,

 п
ом

им
о 
кр
ес
ть
ян
ст
ва

. 
Э
ко
но
м
ич
ес
ко
е 
во
зв
ы
ш
ен
ие

 о
бу
рж

уа
зи
вш

ег
ос
я 
дв
ор
ян
ст
ва

 и
 т
ор
го
во
го

 
со
сл
ов
ия

 с
оз
да
ло

 п
ре
дп
ос
ы
лк
у 
и 
дл
я 
во
зв
ы
ш
ен
ия

 и
х 
ид
ео
ло
ги
и.

 П
ро
ти
во

-
по
ло
ж
но
ст
ь 
их

 и
нт
ер
ес
ов

 и
нт
ер
ес
ам

 ф
ео
да
ло
в 
об
ус
ло
ви
ла

 н
ео
бх
од
им

ос
ть

 
их

 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 

тв
ор
че
ст
ва

, 
не
об
хо
ди
м
ос
ть

 
вы

ра
бо
тк
и 

ид
еа
ль
ны

х 
м
од
ел
ей

 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
го
сп
од
ст
ва

. 
Б
ю
рг
ер
ск
ая

 
ер
ес
ь 
яв
ля
ет
ся

 
в 
эт
ом

 
см
ы
сл
е 

ск
ор
ее

 
от
ри
ца
те
ль
ны

м
 
ид
еа
ло
м

, 
ос
но
вы

ва
ю
щ
ем
ся

 
на

 
кр
ит
ик
е 

су
щ
ес
тв
ую

щ
ег
о 
по
ря
дк
а.

 Г
ум

ан
из
м

 п
ро
яв
ил
ся

 к
ак

 п
ер
ва
я 
ро
бк
ая

 п
оп
ы
тк
а 

да
вл
ен
ия

 
на

 
вл
ас
ть

 
в 

ф
ор
м
е 
м
ор
ал
ьн
ы
х 

пр
ед
пи
са
ни
й.

 
М
ер
ка
нт
ил
из
м

 
ди
кт
ов
ал

 с
во
и 
ус
ло
ви
я,

 к
ог
да

 к
ап
ит
ал
ис
ти
че
ск
ие

 о
тн
ош

ен
ия

 п
ри
об
ре
ли

 
из
ве
ст
ну
ю

 с
ам
ос
то
ят
ел
ьн
ос
ть

. 
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Н
а 

ос
но
ве

 
пр
ои
зв
ед
ен
но
го

 
вы

ш
е 

ра
сс
м
от
ре
ни
я 

пе
ри
од
из
ац
ии

 
и 

ис
то
чн
ик
ов

 
ст
ан
ов
ле
ни
я 

ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 

по
ли
ти
че
ск
ог
о 

со
зн
ан
ия

 
во
зм
ож

но
 
пр
ои
зв
ес
ти

 
со
ци
ал
ьн
о-
ф
ил
ос
оф

ск
ую

 
ха
ра
кт
ер
ис
ти
ку

 
ис
сл
ед
у-

ем
ог
о 
об
ъе
кт
а,

 т
о 
ес
ть

 р
ас
кр
ы
ть

 е
го

 с
тр
ук
ту
ру

 и
 у
ка
за
ть

 т
ак
ие

 ч
ер
ты

, 
ко
то
ры

е 
но
ся
т 
ин
те
гр
ат
ив
ны

й 
ха
ра
кт
ер

 и
 с
ос
та
вл
яю

т 
си
ст
ем
ны

е 
ка
че
ст
ва

 
об
ъе
кт
а.

 
Р
аз
ре
ш
ен
ие

 э
ти
х 
во
пр
ос
ов

 с
ос
та
вл
яе
т 
за
да
чу

 с
оц
иа
ль
но
й 
ф
ил
ос
оф

ии
. 

Р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ое

 
по
ли
ти
че
ск
ое

 
со
зн
ан
ие

, 
вз
ят
ое

 
в 
со
ци
ал
ьн
о-
ф
ил
о-

со
ф
ск
ом

 
ко
нт
ек
ст
е,

 
пр
ед
ст
ав
ля
ет
ся

 
од
но
й 

из
 
ф
ор
м

 
об
щ
ес
тв
ен
но
го

 
со
зн
ан
ия

, 
со
зн
ан
ия

 
во
об
щ
е.

 
Д
ля

 
ос
м
ы
сл
ен
ия

 
ег
о 

ка
к 

об
щ
ес
тв
ен
но
го

 
ф
ен
ом

ен
а,

 
не
об
хо
ди
м
о 
ис
по
ль
зо
ва
ни
е 
м
ет
од
ол
ог
ич
ес
ко
й 

ре
ф
ле
кс
ии

 
по

 
от
но
ш
ен
ию

 
к 
не
м
у.

 
О
бу
сл
ов
ле
но

 
эт
о 
те
м

, 
чт
о 
пр
ош

ло
е 
во
об
щ
е 
но
си
т 

ун
ив
ер
са
ль
ны

й,
 
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ки
й 

ха
ра
кт
ер

, 
и 

са
м
ои
де
нт
иф

ик
ац
ия

 
ис
сл
ед
ов
ат
ел
я 

с 
те
м

 
ил
и 

ин
ы
м

 
об
щ
ес
тв
ен
ны

м
 
ти
по
м

 
ли
чн
ос
ти

 
ил
и 

со
зн
ан
ия

 
тр
еб
уе
т 
не

 
то
ль
ко

 
те
ор
ет
ич
ес
ки
х,

 
но

 
та
кж

е 
и 

нр
ав
ст
ве
нн
ы
х 

ус
ил
ий

. 
О
дн
им

 
из

 
ис
хо
дн
ы
х 

м
ом

ен
то
в 

об
ъе
кт
ив
но
го

 
ра
сс
м
от
ре
ни
я 

яв
ля
ет
ся

 
те
ор
ет
ич
ес
ка
я 

оп
по
зи
ци
я 

ис
сл
ед
уе
м
ом

у 
яв
ле
ни
ю

. 
О
дн
ак
о 

вы
по
лн
ен
ие

 и
м
ен
но

 э
то
го

 у
сл
ов
ия

 з
ат
ру
дн
ен
о 
в 
св
яз
и 
со

 в
кл
ю
че
нн
ос
ть
ю

 
м
но
ги
х 

те
ор
ет
ич
ес
ки
х 

по
ло
ж
ен
ий

 
и 

це
нн
ос
те
й 

бу
рж

уа
зн
ог
о 

м
ир
а 

в 
об
щ
еч
ел
ов
еч
ес
ку
ю

 к
ул
ьт
ур
у 
и 
со
вр
ем
ен
но
е 
ф
ил
ос
оф

ск
ое

 з
на
ни
е.

 
Р
ас
см
от
ре
ни
е 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 к
ак

 я
вл
ен
ия

 
по
ли
ти
че
ск
ой

 с
ф
ер
ы

 п
од
ра
зу
м
ев
ае
т 
со
от
не
се
ни
е 
ег
о 
с 
та
ки
м
и 
ка
те
го
ри
ям
и 

по
ли
ти
че
ск
ог
о 

ан
ал
из
а,

 
ка
к 

вл
ас
ть

, 
уп
ра
вл
ен
ие

, 
го
су
да
рс
тв
о,

 
па
рт
ия

, 
су
бъ
ек
ты

 
по
ли
ти
ки

, 
а 

та
кж

е 
тр
еб
уе
т 

ук
аз
ан
ия

 
м
ес
та

 
че
ло
ве
ка

 
в 

по
ли
ти
че
ск
их

 о
тн
ош

ен
ия
х 
и 
пр
оц
ес
са
х.

 О
су
щ
ес
тв
ля
я 
св
ою

 д
ея
те
ль
но
ст
ь 
в 
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сл
ож

но
е 

по
 
св
ои
м

 
по
ли
ти
че
ск
им

 
и 

ид
ео
ло
ги
че
ск
им

 
пр
оя
вл
ен
ия
м

16
5 . 

И
ст
ор
ич
ес
ки
е 
пе
ри
од
из
ац
ии

 
Р
еф
ор
м
ац
ии

, 
ка
к 

об
ы
чн
о,

 
м
но
ж
ес
тв
ен
ны

. 
С
ам
ы
й 
уз
ки
й 
вр
ем
ен
но
й 
ин
те
рв
ал

 д
ля

 Р
еф
ор
м
ац
ии

 о
гр
ан
ич
ив
ае
тс
я 

15
17

 и
 

15
55

 г
од
ам
и 

(Л
. 
Р
ан
ке

),
 с
ам
ы
й 
ш
ир
ок
ий

 –
 н
ач
ал
ом

 X
V

I 
ве
ка

 и
 с
ер
ед
ин
ой

 
X

V
II

 в
ек
а.

 Н
а 
на
ш

 в
зг
ля
д,

 п
ри
ем
ле
м
о 
вы

де
ли
ть

 п
ре
ды

ст
ор
ию

 Р
еф
ор
м
ац
ии

 
и 
дв
а 
пе
ри
од
а 
Р
еф
ор
м
ац
ии

 X
V

I 
ве
ка

, 
пе
рв
ы
й 
со
от
но
си
тс
я 
с 
не
м
ец
ко
й 

Р
еф
ор
м
ац
ие
й 

«с
ни
зу

»,
 
вт
ор
ой

 
– 
с 
ж
ен
ев
ск
ой

 
Р
еф
ор
м
ац
ие
й 
и 
де
ят
ел
ь-

но
ст
ью

 
К
ал
ьв
ин
а.

 
О
че
нь

 
св
ое
об
ра
зн
ая

 
«К

ор
ол
ев
ск
ая

 
Р
еф
ор
м
ац
ия

» 
в 

А
нг
ли
и 
пр
их
од
ит
ся

 т
ак
ж
е 
на

 с
ер
ед
ин
у 

– 
вт
ор
ую

 п
ол
ов
ин
у 

X
V

I 
ве
ка

. 
П
ре
ды

ст
ор
ия

 Р
еф
ор
м
ац
ии

 в
 с
во
ю

 о
че
ре
дь

 р
ас
па
да
ет
ся

 н
а 
дв
а 
м
ом

ен
та

: 
с 
од
но
й 
ст
ор
он
ы

, к
 р
ан
ни
м

 р
еф
ор
м
ац
ио
нн
ы
м

 п
ро
це
сс
ам

 о
тн
ос
ят

 д
ви
ж
ен
ия

 
ло
лл
ар
до
в 
и 
та
бо
ри
то
в,

 ч
аш

ни
ко
в,

 и
 д
аж

е 
уч
ен
ие

 а
нг
ли
йс
ко
го

 е
ре
си
ар
ха

 
У
ик
ли
ф
а 

(X
IV

–X
V

 в
ек
а)

, н
о,

 с
 д
ру
го
й 
ст
ор
он
ы

, п
ре
ды

ст
ор
ие
й 
Р
еф
ор
м
ац
ии

 
на
зы
ва
ю
т 

дв
иж

ен
ие

 
гу
м
ан
из
м
а 

пр
еж

де
 
вс
ег
о 

на
 
ит
ал
ья
нс
ко
й 

по
чв
е.

 
О
дн
ак
о,

 и
 е
ре
ти
че
ск
ие

 д
ви
ж
ен
ия

, 
и 
дв
иж

ен
ие

 г
ум

ан
из
м
а 
тр
уд
но

 н
аз
ва
ть

 
ре
ф
ор
м
ац
ио
нн
ы
м
и.

 
П
ер
вы

е 
не

 
вы

хо
ди
ли

 
за

 
ра
м
ки

 
хр
ис
ти
ан
ск
ой

 
ап
ол
ог
ет
ик
и 

и 
бы

ли
 
на
пр
ав
ле
ны

 
пр
еи
м
ущ

ес
тв
ен
но

 
на

 
ус
та
но
вл
ен
ие

 
ст
ро
го
й 

нр
ав
ст
ве
нн
ос
ти

, 
пр
от
ив

 
до
хо
до
в 

ду
хо
ве
нс
тв
а,

 
пр
от
ив

 
лж

и 
и 

ро
ст
ов
щ
ич
ес
тв
а.

 В
 к
он
еч
но
м

 и
то
ге

 в
 н
их

 с
ка
за
лс
я 
се
кт
ан
тс
ки
й 
ха
ра
кт
ер

 
дв
иж

ен
ия

, 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
о 

от
ли
ча
ю
щ
ий

 
ег
о 

от
 
Р
еф
ор
м
ац
ии

, 
им

ев
ш
ей

 
ш
ир
ок
ий

 с
ос
та
в 
уч
ас
тн
ик
ов

. 
В

 
св
ою

 
оч
ер
ед
ь 
гу
м
ан
ис
ти
че
ск
ое

 
дв
иж

ен
ие

 
им

ел
о 

ан
ти
це
рк
ов
ну
ю

 
(а
нт
ик
ле
ри
ка
ль
ну
ю

) 
на
пр
ав
ле
нн
ос
ть

, н
о 
не

 а
нт
ир
ел
иг
ио
зн
ую

16
6 . 

Н
ео
бх
од
им

ос
ть

 
во
сп
ит
ан
ия

 
«т
ит
ан
ич
ес
ко
й»

 
ли
чн
ос
ти

, 
сп
ос
об
но
й 

пр
от
ив
ос
то
ят
ь 

ду
хо
вн
ом

у 
то
та
ли
та
ри
зм
у 

це
рк
ви

, 
об
ус
ло
ви
ла

 
во
зр
ож

-
де
нч
ес
ки
й 
ин
ди
ви
ду
ал
из
м

 и
 в
оо
бщ

е 
ор
ие
нт
ац
ию

 н
а 
пр
об
ле
м
у 
ли
чн
ос
ти

16
7 . 

Ч
ел
ов
ек

, 
вп
ад
ав
ш
ий

 и
з 
ф
ео
да
ль
но
й 
по
ли
ти
ко

-и
де
ол
ог
ич
ес
ко
й 
ст
ру
кт
ур
ы

, 
вы

ну
ж
де
н 
бы

л 
ут
ве
рж

да
ть

 с
во
ю

 с
ам
оц
ен
но
ст
ь 
уж

е 
вн
е 
ра
м
ок

 с
ос
ло
вн
ой

 
пр
ин
ад
ле
ж
но
ст
и.

 
О
бщ

ее
вр
оп
ей
ск
ое

 
ре
ф
ор
м
ац
ио
нн
ое

 
дв
иж

ен
ие

, 
ид
ео
ло
ги
че
ск
и 
по
дг
о-

то
вл
ен
но
е 
ер
ес
ям
и 
и 
гу
м
ан
ис
ти
че
ск
им

и 
дв
иж

ен
ия
м
и,

 о
ф
ор
м
ил
ос
ь 
в 
сл
ед
у-

ю
щ
их

 
ос
но
вн
ы
х 

на
пр
ав
ле
ни
ях

: 
на
ро
дн
ое

 
на
пр
ав
ле
ни
е,

 
бю

рг
ер
ск
и-
бу
р-

ж
уа
зн
ое

 
и 

ко
ро
ле
вс
ко

-к
ня
ж
ес
ко
е.

 
В
ы
де
ле
ни
е 

ук
аз
ан
ны

х 
на
пр
ав
ле
ни
й 

не
ск
ол
ьк
о 
сх
ем
ат
из
ир
уе
т 
ис
то
ри
че
ск
ий

 п
ро
це
сс

: 
во

 в
се
х 
на
ци
он
ал
ьн
ы
х 

ре
ф
ор
м
ац
ия
х 
од
но
вр
ем
ен
но

 у
ча
ст
во
ва
ли

 к
ня
зь
я 
и 
бю

рг
ер
ы

, 
кр
ес
ть
ян
е 
и 

го
ро
дс
ка
я 
бе
дн
от
а 
ры

ца
ри

 и
 г
ум

ан
ис
ти
че
ск
и 
на
ст
ро
ен
но
е 
ду
хо
ве
нс
тв
о.

 Н
о 

та
 и
ли

 и
на
я 
си
ла

 п
ол
уч
ал
а 
пе
ре
ве
с,

 п
ор
ой

 в
ре
м
ен
ны

й,
 и

 о
кр
аш

ив
ал
а 
в 
св
ои

 
цв
ет
а 
ве
сь

 э
то
т 
сл
ож

ны
й 
пр
оц
ес
с.

 Т
ак

 ч
то

, 
с 
не
ко
то
ро
й 
до
ле
й 
ус
ло
вн
ос
ти

, 
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5  С

ов
ет
ск
ая

 и
ст
ор
ич
ес
ка
я 
эн
ци
кл
оп
ед
ия

. Т
. 1

2.
 –

 М
., 

19
69

. –
 С
т.

 2
4.
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6  С
ок
ол
ов

 В
.В

. Е
вр
оп
ей
ск
ая

 ф
ил
ос
оф

ия
 X

V
-X

V
11

 в
ек
ов

. –
 М

., 
19

84
. –

 С
. 1

4.
 

16
7  Л
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ев

 А
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. Э
ст
ет
ик
а 
В
оз
ро
ж
де
ни
я.

 –
 М

., 
19

78
. –

 С
. 1

36
. 
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назы
ваю

т нем
ецкую

 реф
орм

ацию
 – народной (хотя победили в ней князья), 

ж
еневскую

 – бю
ргерски-бурж

уазной, а английскую
 – королевской. 

К
 
итогам

 
Р
еф
орм

ации 
следует 

отнести, 
пом

им
о 

освобож
дения 

от 
духовной 

власти 
католицизм

а 
и 

подры
ва 

м
атериального 

м
огущ

ества 
церкви (секуляризация), такж

е: 
 соединение религиозного протеста с м

ассовы
м
и движ

ениям
и; 

 перенос центра тяж
ести социальной борьбы

 из сельской м
естности в  

город, основание цивилизационного типа прогресса (civil – город); 
 ф

орм
ирование 

общ
ественного 

м
нения 

как 
посредством

 
светской 

литературы
, так и ш

ирокой практики религиозны
х диспутов, а такж

е в 
результате проповеднической деятельности протестантов; 

 начало ф
орм

ирования национального сам
осознания; 

 утверж
дение принципов дем

ократической организации и вы
борности 

в религиозной и светской (пока что ком
м
унальной) ж

изни; 
 разруш

ение 
тезиса 

позднего 
гум

анизм
а 
о 
религиозной 

индиф
ф
е-

рентности. 
Т
ретий этап становления раннебурж

уазного политического сознания 
совпадает с эпохой ранних бурж

уазны
х револю

ций (вторая половина X
V

I 
– 
первая 

половина 
X

V
II века) 

и 
синхронизируется с нидерландской и 

английской револю
циям

и. 
Ф
иксируя эпоху ранних бурж

уазны
х револю

ций, следует отм
етить, что 

основания 
для 

ее 
вы

деления 
наличествую

т 
в 

м
атериальной 

истории. 
И
сториограф

ия рассм
атривает револю

цию
 в Н

идерландах как «ранню
ю

», а 
револю

цию
 в А

нглии как «первую
 бурж

уазную
».  

В
 этом

 контексте интересно привести периодизацию
 раннего капита-

лизм
а по А

. П
иренну. «Р

аннее развитие «капитализм
а» связано у П

иренна 
с ранним

 развитием
 средневековы

х городов…
. Н

овы
й этап в развитии 

«капитализм
а» начинается в Х

III в. Х
III век – эпоха создания индустриаль-

ны
х городов…

 Н
о с конца X

V
 в. начинается опять новы

й этап. В
ы
двинув-

ш
ийся на м

есто патрициата класс «капиталистов»  купцов и ф
инансистов  

начинает 
приходить 

в 
упадок. 

Р
ост 

колониальны
х 
откры

тий, 
создание 

больш
их м

онархий  все это изм
еняет характер торговли. С

 этим
 связаны

 
В
озрож

дение с его духом
 индивидуализм

а, больш
ие войны

, вы
зы
ваю

щ
ие 

спекуляцию
, 
револю

ция 
цен. 

Г
осударство 

подчиняет 
себе 

город…
. 

П
ром

ы
ш
ленны

й  
переворот 

в 
А
нглии, 

м
аш

инное 
производство 

опять 
отодвигает 

купцов 
старой 

м
еркантилистической 

складки. 
О
ни 

превра-
щ
аю

тся в рантье, в держ
ателей бум

аг, скупаю
т зем

ли, переходят в ряды
 

аристократии
168.» 

                                           
168 К

осм
инский Е

.А
. А

нри П
иренн – историк Б

ельгии (вступительная статья) – в кн. П
иренн А

. 
Н
идерландская револю

ция / пер. К
оган – Б

ерш
тейн Ф

.А
. – М

.: Г
ос. социально-эконом

ическое изд-во, 
1937. – 572 с. – С

. 5- 24; цит. по с. 12-13. 
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К
 началу X

V
II века бурж

уазия оф
орм

ляется как класс, причем
 класс 

прогрессивны
й, вы

раж
аю

щ
ий свои интересы

 от им
ени всего общ

ества. Т
ак 

бурж
уазия начинает свое сам

остоятельное эконом
ическое сущ

ествование. 
В
м
есте 

с 
тем

, 
предш

ествую
щ
ая 

идеология 
прош

ла 
необходим

ы
й 

путь 
очищ

ения от религиозны
х ф

орм
 через пром

еж
уточную

 этико-гум
анисти-

ческую
 проблем

атику к собственно политическим
 трактатам

. О
бъективны

е 
предпосы

лки и  необходим
ы
й м

ы
слительны

й м
атериал бы

ли тем
 сам

ы
м

 
готовы

 для утверж
дения бурж

уазного м
ировоззрения в его "истинной" 

ф
орм

е. 
П
риблизительно 

в 
эту 

ж
е 
эпоху 

происходит 
оф

орм
ление 

взглядов 
провинциального купечества и пром

ы
ш
ленной бурж

уазии, связанны
х с 

собственно капиталистическим
 производством

. И
х объективное полож

ение 
и хозяйственная роль способствовали уяснению

 той истины
, что "какие бы

 
то 

ни 
бы

ло 
богатства 

им
ею

т 
своим

 
источником

 
труд 

и 
прилеж

ание 
бедняков

185". 
О
дним

 из результатов разносторонней деятельности м
еркантилистов 

явилось ф
орм

ирование ряда понятий и категорий политической эконом
ии, 

а 
завоевание 

бурж
уазией 

политической 
власти 

в 
итоге 

револю
ции 

и 
развитие 

производства 
непосредственно 

подтолкнули 
бурж

уазное 
м
ировоззрение к насы

щ
ению

 политэконом
ическим

и идеям
и. В

 "Т
рактате о 

налогах и сборах
186" У

ильям
 П
етти, определяя стоим

ость товаров количе-
ством

 затраченного труда, создает предпосы
лку для разреш

ения вопроса 
об 

источнике 
прибавочной 

стоим
ости. 

П
етти 

У
. 
одним

 
из 

первы
х 
ис-

следует сам
о капиталистическое производство, а не обращ

ение, утверж
-

дает взгляд на труд как на источник стоим
ости и тем

 сам
ы
м

 преодолевает 
содерж

ательную
 ограниченность м

еркантилизм
а. С

ущ
ествование классов 

У
. П

етти связы
вает с собственностью

 на средства производства, с при-
своением

 пром
ы
ш
ленной прибы

ли, зем
ельной ренты

 и ссудного процента. 
Д
альнейш

ее развитие бурж
уазной политической эконом

ии бы
ло уж

е делом
 

научной 
объективности 

и 
пром

ы
ш
ленного 

развития. 
Здесь 

важ
но 

подчеркнуть, 
что 

утверж
дение 

бурж
уазии 

как 
общ

ественного 
класса 

сопровож
далось возникновением

 политической эконом
ии как таковой, и 

это возникновение бы
ло подготовлено предш

ествую
щ
ей  идейной борьбой. 

В
 заклю

чение м
ож

но обобщ
ить обзор источников для ф

орм
ирования 

раннебурж
уазного политического сознания. 

В
 конце X

IV
 века центром

 объединения антиф
еодальны

х сил и их 
идейны

х 
устрем

лений 
явилась 

радикальная 
крестьянская 

идеология. 

                                           
185 А

нглия в эпоху абсолю
тизм

а (статьи и источники) / под ред. Ю
.М

. С
апры

кина. – М
.: И

зд-во 
М
Г
У

, 1980. – С
. 147. 

186 П
етти У

. Э
коном

ические и статистические работы
. – М

.: С
оцэкгиз, 1940. 
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по
ли
ти
ки

 и
м
ее
т 
св
ое
й 
те
ор
ет
ич
ес
ко
й 
пр
ед
по
сы
лк
ой

 о
пр
ед
ел
ен
ны

е 
пр
ед

-
ст
ав
ле
ни
я 
о 
су
щ
но
ст
и 
бо
га
тс
тв
а,

 о
 д
ен
ьг
ах

 и
 т

.д
., 
но

 о
на

 н
е 
пр
ед
ст
ав
ля
ет

 
со
бо
й 

че
го

-т
о 

си
ст
ем
ат
ич
ес
ко
го

 
ни

 
по

 
св
ое
м
у 

су
щ
ес
тв
у,

 
ни

 
в 
св
ое
м

 
из
ло
ж
ен
ии

 у
 р
аз
ны

х 
м
ер
ка
нт
ил
ис
то
в18

4 ".
 

Г
ла
вн
ая

 п
ро
бл
ем
а,

 к
от
ор
ая

 р
аз
ра
ба
ты
ва
ла
сь

 м
ер
ка
нт
ил
ис
та
м
и,

 –
 э
то

 
пр
об
ле
м
а 
бо
га
тс
тв
а,

 и
 в

 п
ер
ву
ю

 о
че
ре
дь

, д
ен
ег

. Е
ди
нс
тв
ен
ны

м
 и
ст
оч
ни
ко
м

 
де
не
г 
дл
я 
А
нг
ли
и 

м
ер
ка
нт
ил
ис
ты

 
ви
де
ли

 
в 
ту

 
эп
ох
у 
ли
ш
ь 
вн
еш

ню
ю

 
то
рг
ов
лю

. 
Р
аз
ум

ее
тс
я,

 
то
ва
р,

 
об
м
ен
ив
ае
м
ы
й 

на
 
вн
еш

не
м

 
ры

нк
е,

 
пр
ед
ст
ав
ля
лс
я 
пр
од
ук
то
м

 е
ст
ес
тв
ен
ны

х 
пр
ир
од
ны

х 
си
л 

(з
ем
ля

, ж
ив
от
ны

е)
, 

но
 о
тн
ю
дь

 н
е 
пр
од
ук
то
м

 т
ру
да

. М
ер
ка
нт
ил
ис
ты

 н
ап
ра
ви
ли

 с
во
и 
ус
ил
ия

 н
а 

то
, 
чт
об
ы

 у
бе
ди
ть

 к
ор
ол
я 
в 
не
об
хо
ди
м
ос
ти

 о
гр
ан
ич
ен
ия

 в
во
за

 т
ов
ар
ов

 и
 

по
ощ

ре
ни
я 
вы

во
за

 и
х.

 П
ри

 э
то
м

 п
оп
ир
ал
ис
ь 
ин
те
ре
сы

 п
от
ре
би
те
ля

, т
ак

 к
ак

 
ог
ра
ни
че
ни
е 

вв
оз
а 

то
ва
ро
в 

по
вы

ш
ал
о 

их
 
ст
ои
м
ос
ть

. 
У
че
ни
я 

ра
нн
их

 
м
ер
ка
нт
ил
ис
то
в 
сл
ож

ил
ис
ь 
в 
си
ст
ем
у 

"д
ен
еж

но
го

 б
ал
ан
са

" 
и 
по
лу
чи
ли

 
за
ко
но
да
те
ль
но
е 
по
дк
ре
пл
ен
ие

 п
ри

 к
ор
ол
е 
Р
ич
ар
де

 I
I 

(1
37

7–
14

05
).

 
М
ер
ка
нт
ил
из
м

 к
ак

 э
ко
но
м
ич
ес
ко
е 
на
пр
ав
ле
ни
е 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
о 
яв
ил
ся

 
по
ли
ти
че
ск
ой

 э
ко
но
м
ие
й,

 т
ак

 к
ак

 п
ря
м
о 
ка
са
лс
я 
вз
аи
м
оо
тн
ош

ен
ий

 к
ла
сс
ов

 
(п
ри
зы
в 
ог
ра
ни
чи
ть

 
вв
оз

 
пр
ед
м
ет
ов

 
ро
ск
ош

и 
дл
я 
ф
ео
да
ло
в)

 
и 

пр
ям
о 

ап
ел
ли
ро
ва
л 

к 
вл
ас
ти

 
во

 
им

я 
ут
ве
рж

де
ни
я 
м
он
оп
ол
ии

 
ил
и 

то
рг
ов
ы
х 

пр
ив
ил
ег
ий

. 
П
ри

 э
то
м

 с
во
ю

 п
ол
ит
ич
но
ст
ь,

 в
 о
тл
ич
ие

 о
т 
бо
ле
е 
по
зд
не
й 

кл
ас
си
че
ск
ой

 
бу
рж

уа
зн
ой

 
по
ли
тэ
ко
но
м
ии

, 
м
ер
ка
нт
ил
ис
ты

 
не

 
ск
ры

ва
ли

, 
та
к 
ка
к 
м
ог
ли

 о
пи
ра
ть
ся

 н
а 
ан
ти
ф
ео
да
ль
ны

е 
на
ст
ро
ен
ия

 м
ас
с.

 
М
ер
ка
нт
ил
из
м

 л
иш

ь 
пр
ед
во
сх
ищ

ал
 п
ол
ит
эк
он
ом

ию
, 
дл
я 
де
йс
тв
ит
ел
ь-

но
го

 
ра
зв
ит
ия

 
ко
то
ро
й 

тр
еб
уе
тс
я 

ф
ор
м
ир
ов
ан
ие

 
бу
рж

уа
зи
и 

в 
кл
ас
с,

 
эк
он
ом

ич
ес
ко
е 
го
сп
од
ст
во

 к
от
ор
ог
о 
ос
но
вы

ва
ет
ся

 н
а 
пр
ои
зв
од
ст
ве

. 
Э
то
т 

пр
оц
ес
с 
по
ст
еп
ен
но

 с
ов
ер
ш
ал
ся

 в
 т
еч
ен
ие

 X
V

I–
X

V
II

 в
ек
ов

. 
Р
ез
ул
ьт
ат
ом

 
эк
он
ом

ич
ес
ки
х 

и 
со
ци
ал
ьн
ы
х 

пр
оц
ес
со
в 

то
го

 
вр
ем
ен
и 

в 
се
ль
ск
ой

 
м
ес
тн
ос
ти

 я
ви
ло
сь

 в
оз
ни
кн
ов
ен
ие

 н
ов
ой

 о
бщ

ес
тв
ен
но
й 
си
лы

 –
 к
ап
ит
а-

ли
ст
ич
ес
ки
х 
ф
ер
м
ер
ов

, а
 т
ак
ж
е 
ос
ла
бл
ен
ие

 п
оз
иц
ий

 к
ре
ст
ья
нс
тв
а.

 
Д
ва

 о
сн
ов
ны

х 
оч
аг
а 
ка
пи
та
ли
ст
ич
ес
ки
х 
от
но
ш
ен
ий

 –
 д
ер
ев
ня

 и
 г
ор
од

 –
 

не
 
бы

ли
 
аб
со
лю

тн
о 

из
ол
ир
ов
ан
ны

м
и 

др
уг

 
от

 
др
уг
а,

 
но

, 
на
пр
от
ив

, 
вз
аи
м
од
ей
ст
во
ва
ли

 и
 в
за
им

но
 о
бу
сл
ав
ли
ва
ли

 д
ру
г 
др
уг
а.

 "
 Р
ен
та

 м
ож

ет
 

ра
зв
ив
ат
ьс
я 
ка
к 
де
не
ж
на
я 
ре
нт
а 
ли
ш
ь 
на

 о
сн
ов
е 
то
ва
рн
ог
о 
пр
ои
зв
од
ст
ва

, 
то
чн
ее

, 
ка
пи
та
ли
ст
ич
ес
ко
го

 п
ро
из
во
дс
тв
а,

 и
 о
на

 р
аз
ви
ва
ет
ся

 в
 т
ой

 с
ам
ой

 
м
ер
е,

 в
 к
ак
ой

 з
ем
ле
де
ль
че
ск
ое

 п
ро
из
во
дс
тв
о 
ст
ан
ов
ит
ся

 т
ов
ар
ны

м
 п
ро
из

-
во
дс
тв
ом

, 
сл
ед
ов
ат
ел
ьн
о,

 в
 т
ой

 с
ам
ой

 м
ер
е,

 в
 к
ак
ой

 н
ез
ем
ле
де
ль
че
ск
ое

 
пр
ои
зв
од
ст
во

 
ра
зв
ив
ае
тс
я 
ка
к 
са
м
ос
то
ят
ел
ьн
ое

 
по

 
от
но
ш
ен
ию

 
к 
не
м
у 

пр
ои
зв
од
ст
во

 
, 
по
то
м
у 

чт
о 

в 
то
й 

ж
е 
м
ер
е 
зе
м
ле
де
ль
че
ск
ий

 
пр
од
ук
т 

ст
ан
ов
ит
ся

 т
ов
ар
ом

, м
ен
ов
ой

 с
то
им

ос
ть
ю

 и
 с
то
им

ос
ть
ю

."
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ор
ду
хо
ви
ч 
Л

.М
. О

че
рк
и 
ис
то
ри
и 
эк
он
ом

ич
ес
ки
х 
уч
ен
ий

. –
 М
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. –
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Э
то

 д
ей
ст
ви
те
ль
но

 к
ач
ес
тв
ен
но

 н
ов
ы
е 
со
ци
ал
ьн
ы
е 
яв
ле
ни
я,

 к
от
ор
ы
е,

 
по
м
им

о 
пр
ео
бр
аз
ов
ан
ия

 
в 

м
ат
ер
иа
ль
но
м

 
ба
зи
се

, 
из
м
ен
яю

т 
та
кж

е 
и 

со
ст
оя
ни
е 
об
щ
ес
тв
ен
но
го

 с
оз
на
ни
я.

 Н
о 
сл
ед
уе
т 
по
дч
ер
кн
ут
ь,

 ч
то

, е
сл
и 
пр
и 

вы
де
ле
ни
и 
пе
рв
ог
о 
и 
вт
ор
ог
о 
эт
ап
ов

 с
та
но
вл
ен
ия

 б
ур
ж
уа
зн
ой

 и
де
ол
ог
ии

 
ес
те
ст
ве
нн
о 
бы

ло
 
со
от
не
ст
и 
их

 
с 
эт
ап
ам
и 
ра
зв
ит
ия

 
ду
хо
вн
ой

 
ис
то
ри
и 

(В
оз
ро
ж
де
ни
е,

 
Р
еф
ор
м
ац
ия

) 
и 

сд
ел
ат
ь 
уд
ар
ен
ие

 
на

 
са
м
ос
то
ят
ел
ьн
ос
ть

 
со
зн
ан
ия

, 
то

 
в 

по
сл
ед
не
м

 
сл
уч
ае

 
на
бл
ю
да
ет
ся

 
ск
ор
ее

 
сб
ли
ж
ен
ие

 
м
ат
ер
иа
ль
но
й 
и 
ду
хо
вн
ой

 и
ст
ор
ии

. Э
то

 с
бл
иж

ен
ие

 о
зн
ач
ае
т 
не

 ф
ор
м
ал
ьн
ое

 
со
вп
ад
ен
ие

 
по
ли
ти
че
ск
их

 
ин
ст
ит
ут
ов

 
и 

по
ли
ти
че
ск
их

 
во
зз
ре
ни
й,

 
а 

со
де
рж

ат
ел
ьн
ы
й 
от
ве
т 
на

 и
ст
ор
ич
ес
ку
ю

 н
ео
бх
од
им

ос
ть

. 
Э
то

 в
ы
ра
ж
ае
тс
я,

 
пр
еж

де
 
вс
ег
о,

 
в 
со
зд
ан
ии

 
ин
ст
ит
уа
ли
зи
ро
ва
нн
ы
х 

ф
ор
м

 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 

со
зн
ан
ия

, 
со
бс
тв
ен
но

 
по
ли
ти
че
ск
их

 
ин
ст
ит
ут
ов

 (
за
ко
нн
ос
ти

, 
па
рт
ий
но
й 

де
ят
ел
ьн
ос
ти

, 
па
рл
ам
ен
т…

).
 
П
оя
вл
яе
тс
я 
и 

но
ва
я 
ф
ор
м
а 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 

тв
ор
че
ст
ва

 –
 п
ам
ф
ле
т,

 к
от
ор
ы
й 
пр
ед
ст
ав
ля
ет

 с
об
ой

 п
ис
ьм
ен
ну
ю

 р
еп
ли
ку

 
ка
к 
ра
зв
ит
ие

 и
 п
ре
од
ол
ен
ие

 ж
ан
ра

 у
ст
но
й 
пр
оп
ов
ед
и.

 П
ам
ф
ле
т 
ст
ол
ь 
ж
е 

зл
об
од
не
ве
н 

и 
ак
ту
ал
ен

, 
ск
ол
ь 

ак
ту
ал
ьн
а 

ж
ив
ая

 
ус
тн
ая

 
пр
оп
ов
ед
ь.

 
П
ам
ф
ле
т 

си
ль
не
е 

пр
оп
ов
ед
и 

в 
то
м

, 
чт
о 

пр
од
ол
ж
ае
т 

су
щ
ес
тв
ов
ат
ь 

и 
во
зд
ей
ст
во
ва
ть

 н
а 
ум

ы
 л
ю
де
й 
не

 т
ол
ьк
о 
в 
м
ом

ен
т 
пу
бл
ик
ац
ии

, н
о 
и 
во

 в
се

 
по
сл
ед
ую

щ
ее

 в
ре
м
я.

 К
ро
м
е 
то
го

, 
чи
та
ю
щ
ая

 а
уд
ит
ор
ия

 п
ам
ф
ле
та

 м
ож

ет
 

ле
гк
о 
пр
ев
ы
си
ть

 с
лу
ш
аю

щ
ую

 а
уд
ит
ор
ию

 у
ст
но
го

 в
ы
ст
уп
ле
ни
я.

 
К
ри
те
ри
й 

дл
я 

вы
де
ле
ни
я 

ра
сс
м
ат
ри
ва
ем
ой

 
на
м
и 

эп
ох
и 

по
зд
не
го

 
ф
ео
да
ли
зм
а 

в 
ка
че
ст
ве

 
ф
аз
ы

 
ра
зв
ит
ия

 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 

со
зн
ан
ия

 
– 

пр
ак
ти
че
ск
ое

 
уч
ас
ти
е 

но
си
те
ля

 
со
зн
ан
ия

 
– 

кл
ас
са

 
бу
рж

уа
зи
и 

– 
в 

по
ли
ти
че
ск
их

 п
ро
це
сс
ах

 т
ог
о 
вр
ем
ен
и.

 П
ри

 э
то
м

 п
ро
ис
хо
ди
т 
по
ли
ти
че
ск
ое

 
са
м
оо
пр
ед
ел
ен
ие

 с
уб
ъе
кт
а 
де
йс
тв
ия

. 
И
де
йн
ая

 и
ст
ор
ия

 п
ре
дш

ес
тв
ую

щ
их

 
де
ся
ти
ле
ти
й 

ра
зв
ор
ач
ив
ае
тс
я 

ка
к 

пр
ак
ти
че
ск
ая

 
де
ят
ел
ьн
ос
ть

, 
«о
ру
ж
ие

 
кр
ит
ик
и 
см
ен
яе
тс
я 
кр
ит
ик
ой

 о
ру
ж
ие
м

».
 С
ам
а 
по
сл
ед
ов
ат
ел
ьн
ос
ть

 с
об
ы
ти
й 

и 
их

 х
ар
ак
те
р 
ок
аз
ы
ва
ю
тс
я 
по
ка
за
те
ль
ны

м
и 

(я
вл
ен
ие

 –
 с
ущ

ес
тв
ен
но

),
 и

 э
ти

 
ур
ок
и 
ус
ва
ив
аю

тс
я 
но
вы

м
 к
ла
сс
ом

. 
Ч
ет
ве
рт
ы
й 
эт
ап

 с
та
но
вл
ен
ия

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
а-

ни
я 
ра
зв
ор
ач
ив
ае
тс
я 
на

 
ф
он
е 
об
щ
ее
вр
оп
ей
ск
ог
о 
ку
ль
ту
рн
ог
о 
пр
оц
ес
са

 
П
ро
св
ещ

ен
ия

 в
 к
он
це

 X
V

II
 –

 X
V

II
I 
ве
ка

. 
Т
ра
ди
ци
я 
ра
сс
м
от
ре
ни
я 
П
ро
св
ещ

ен
ия

 в
ы
де
ля
ет

 т
ри

 р
аз
ли
чн
ы
х 
на
ци
о-

на
ль
но

 и
 и
ст
ор
ич
ес
ки

 о
кр
аш

ен
ны

х 
те
че
ни
я:

 а
нг
ли
йс
ко
е,

 ф
ра
нц
уз
ск
ое

 и
 

не
м
ец
ко
е 

П
ро
св
ещ

ен
ие

. 
Р
аз
но
ст
ь 

на
ци
он
ал
ьн
ы
х 

ф
ор
м

 
м
ож

ет
 
бы

ть
 

ин
те
рп
ре
ти
ро
ва
на

 к
ак

 л
иш

ь 
ра
зн
ос
ть

 в
 э
та
па
х 
ра
зв
ит
ия

 б
ур
ж
уа
зн
ой

 и
де
и 

на
 о
дн
ор
од
но
й 
со
ци
ал
ьн
ой

 о
сн
ов
е.

 
К
ри
те
ри
й 
дл
я 
вы

де
ле
ни
я 
эт
ой

 э
по
хи

 к
ак

 э
та
па

 с
та
но
вл
ен
ия

 б
ур
ж
уа
зн
ой

 
ид
ео
ло
ги
и 

св
од
ит
ся

 
к 

сл
ед
ую

щ
ем
у:

 
по
ли
ти
че
ск
ая

 
м
ы
сл
ь,

 
ка
к 

вс
ег
да

 
ра
зн
оо
бр
аз
на
я,

 о
ф
ор
м
ля
ет
ся

 к
ак

 т
ео
ри
я 
но
во
го

 о
бщ

ес
тв
ен
но
го

 п
ор
яд
ка

. 
И
де
ол
ог
ия

 
бу
рж

уа
зи
и,

 
во

-п
ер
вы

х,
 
об
ре
та
ет

 
св
ой

 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ы
й 
м
ат
е-

ри
ал
ьн
ы
й 
ба
зи
с 
на

 
ос
но
ве

 
ка
пи
та
ли
ст
ич
ес
ки
х 
пр
ои
зв
од
ст
ве
нн
ы
х 
от
но

-
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ш
ений; во-вторы

х, получает категориальное оф
орм

ление, преж
де всего в 

понятиях политической эконом
ии; в-третьих, склады

вается в теоретичес-
кую

, концептуальную
 систем

у воззрений на общ
ество, и, наконец, в-чет-

верты
х, осознает сам

ое себя в качестве знания как ф
илософ

ия истории и 
права. 

И
сторические 

истоки 
П
росвещ

ения 
берут 

начало 
от 

А
нглии, 

от 
предтечи просветителей Д

ж
она  Л

окка. П
олож

енны
й в основу ф

илософ
-

ского м
етода сенсуализм

 откры
л возм

ож
ность построения сам

ы
х разно-

образны
х идейны

х систем
, за исклю

чением
 теологических. П

олитические 
теории 

продолж
ат 

учения 
Л
окка 

о 
собственности 

и 
государстве 

и 
вклю

чаю
т 
в 
себя 

полож
ения 

об 
общ

ественном
 
договоре, 

о 
конститу-

ционной м
онархии и том

у подобны
е. В

 целом
, английское П

росвещ
ение 

носило ум
еренны

й политический характер, поскольку условия тогдаш
ней 

действительности 
благоприятствовали 

развитию
 
капитализм

а, 
и 

бы
ло 

наполнено дидактическим
и и назидательны

м
и м

ом
ентам

и. 
Ф
ранцузское П

росвещ
ение составило наиболее яркий и разнообразны

й 
идейны

й 
м
ир, 

наполненны
й 

настроениям
и 

радикализм
а 

и 
атеизм

а, 
паф

осом
 разум

ного переустройства, и носило светский характер. П
осколь-

ку задача завоевания политической власти ещ
е не бы

ла разреш
ена, идеи 

народного 
суверенитета 

и 
общ

ественного  
договора 

бы
ли 

особенно 
актуальны

м
и. 

Д
ля 

ф
ранцузских 

просветителей 
характерны

м
 
бы

ло 
отож

дествление "природы
" человека с бурж

уазны
м

 индивидуализм
ом

, а 
общ

ества – с политической надстройкой. Н
аряду с апологетикой собствен-

ности 
и 

государства 
склады

вались 
м
елкобурж

уазны
е 
уравнительны

е 
и 

ком
м
унистические идеи. 

В
 целом

 ф
ранцузское П

росвещ
ение явилось "револю

цией в ум
ах" и 

непосредственной подготовкой социальной револю
ции. 

В
 лице нем

ецкого П
росвещ

ения бурж
уазное политическое сознание 

находит 
свое 

вы
сш

ее 
заверш

ение 
и 

оправдание. 
Б
урж

уазны
й 

порядок 
представляется итогом

 всей предш
ествую

щ
ей истории человечества, и для 

обоснования этого ф
орм

ирую
тся представления о прогрессе и всем

ирном
 

характере истории. 
П
ринципиальны

м
 содерж

ательны
м

 пределом
 политического сознания 

Н
ового 

врем
ени 

как 
бурж

уазного 
является 

представление 
об 

общ
е-

ственном
 развитии как естественноисторическом

 процессе, разворачива-
ю
щ
ем
ся в борьбе  классов, с этого начинает м

арксизм
. 

  

 
81

ческая реальность отразилась в первом
 светском

 политическом
 учении 

Д
ж
она 

Ф
ортескью

. 
Ц
ентральное 

м
есто 

в 
работах 

Ф
ортескью

 
заним

ает 
учение 

об 
английской 

м
онархии, 

которое 
разрабаты

валось 
им

 
в 

продолж
ении 

всей 
ю
ридической 

и 
государственной 

деятельности. 
Ф
ортескью

 
объединяет 

учение 
о 

государстве 
с 

этикой: 
"...благо 

и 
процветание 

всякого 
государства 

долж
но 

обеспечиваться 
благом

 
и 

процветанием
 его подданны

х, то  есть государство долж
но способствовать 

достиж
ению

 
им

и 
своего 

благополучия
183". 

Ф
ортескью

 
основы

вает 
свои 

рассуж
дения на том

 м
нении, что важ

нейш
им

 элем
ентом

 счастья человека 
является его м

атериальное благополучие и преж
де всего собственность. 

Д
ж
он Ф

ортескью
 предлож

ил идеал новой ф
еодально-абсолю

тистской 
м
онархии, им

ею
щ
ей в своей основе бурж

уазно-дворянский сою
з. С

 его 
идей 

началось 
бурж

уазно-дворянское 
направление 

в 
развитии 

полити-
ческой м

ы
сли, им

евш
ее вполне определенны

е и реальны
е перспективы

 в 
связи с успехам

и капитализм
а в городе и сельской м

естности. 
В

 качестве одного из своих источников раннебурж
уазное политическое 

сознание им
еет политэконом

ические воззрения. О
собенность этой ф

орм
ы

 
сознания заклю

чается в том
, что в ее рам

ках бурж
уа чувствует себя в своей 

стихии. 
И
м
енно 

в 
Н
овое 

врем
я 

утвердился 
такой 

порядок, 
когда 

политическая  власть проистекает из эконом
ического преобладания. К

ром
е 

того, своеобразие данной ф
орм

ы
 сознания заклю

чается такж
е и в том

, что в 
ней находится цивилизованная ф

орм
а для осущ

ествления политической 
власти. О

тны
не последняя проистекает не только из насилия. Э

коном
и-

ческая политика – это естественная (для бурж
уазного общ

ества) ф
орм

а 
осущ

ествления 
политики 

вообщ
е, 

отправления 
власти 

как 
таковой. 

Р
аф
инированная эконом

ика – это политика, квинтэссенция политики – это 
эконом

ика. 
В

 
плане 

исследования 
этой 

ф
орм

ы
 
бурж

уазного 
сознания 

прим
ер 

А
нглии вновь является показательны

м
, поскольку в ее пределах слож

ились 
основы

 политэконом
ических воззрений. 

 

3
.2

.3
. Ì

åð
êàí

òè
ëè

çì
 

К
лассической 

бурж
уазной 

политической 
эконом

ии 
предш

ествовало 
такое течение в эконом

ической м
ы
сли, как м

еркантилизм
. Н

а раннем
 этапе 

это течение не им
еет признаков научной теории, а  является обобщ

ением
 

практики торгового обм
ена. В

м
есте с тем

, м
еркантилизм

 не представлял 
собой только ш

колы
 или направления в политэконом

ических воззрениях, 
но сущ

ествовал как реальное образование в качестве систем
ы

 эконом
и-

ческой политики: "С
ам
о собой разум

еется, что эта систем
а эконом

ической 

                                           
183 С

апры
кин Ю

.М
. О

т Ч
осера до Ш

експира: этические и политические идеи в А
нглии. – М

.: И
зд-во 

М
оск. ун-та, 1985. – С

. 60. 
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яв
ля
ет
ся

 
"н
ев
оз
м
ож

но
ст
ью

 
бе
зд
ей
ст
во
ва
ть

",
 
а 

пр
ед
ст
ав
ля
ет
ся

 
пр
ав
ом

 
м
ор
ал
ьн
ог
о 
вы

бо
ра

 в
 п
ов
ед
ен
ии

. 
Ч
ре
зв
ы
ча
йн
о 
ло
ял
ьн
ое

 о
тн
ош

ен
ие

 г
ум

ан
ис
та

 Ч
ос
ер
а 
к 
ф
ео
да
ла
м

 м
ож

ет
 

бы
ть

 п
он
ят
о 
ка
к 
ж
ел
ан
ие

 с
ох
ра
ни
ть

 о
сн
ов
ы

 с
во
ег
о 
со
бс
тв
ен
но
го

 с
ущ

е-
ст
во
ва
ни
я:

 
вы

ра
ж
ая

 
ин
те
ре
сы

 
бю

рг
ер
ов

, 
Ч
ос
ер

 
не

 
м
ог

 
не

 
ви
де
ть

 
их

 
не
са
м
ос
то
ят
ел
ьн
ос
ти

. 
За
ча
тк
и 

бу
рж

уа
зн
ы
х 

от
но
ш
ен
ий

 
(и

 
бу
рж

уа
зн
ог
о 

ин
ди
ви
ду
ал
из
м
а)

 
вы

ра
ст
ал
и 

не
 
из

 
пр
ои
зв
од
ст
ва

, 
а 
ли
ш
ь 
из

 
пр
ак
ти
ки

 
то
рг
ов
ог
о 

об
м
ен
а,

 
на

 
гр
ан
иц
ах

 
ф
ео
да
ль
но
го

 
на
ту
ра
ль
но
го

 
хо
зя
йс
тв
а.

 
У
ни
чт
ож

ен
ие

 
ф
ео
да
ли
зм
а 
в 
то

 
вр
ем
я 
оз
на
ча
ло

 
бы

 и
 г
иб
ел
ь 
то
рг
ов
ог
о 

бю
рг
ер
ст
ва

. 
Д
ля

 
ос
ущ

ес
тв
ле
ни
я 
пр
ин
ци
па

 
об
щ
ей

 
по
ль
зы

 
Ч
ос
ер

 
ис
ка
л 
оп
ор
у 
в 

ре
ал
ьн
о 

су
щ
ес
тв
ую

щ
ей

 
вл
ас
ти

, 
по
эт
ом

у 
и 

от
во
ди
л 

ва
ж
не
йш

ую
 
ро
ль

 
ко
ро
ле
вс
ко
й 

вл
ас
ти

. 
Д
ля

 
ос
ущ

ес
тв
ле
ни
я 

об
щ
ей

 
по
ль
зы

 
тр
еб
ов
ал
ос
ь 

не
пр
ер
ы
вн
ое

 н
ра
вс
тв
ен
но
е 
са
м
ос
ов
ер
ш
ен
ст
во
ва
ни
е 
ко
ро
ля

. 
Ч
ос
ер

 р
ис
ов
ал

 
ид
еа
л 

м
он
ар
ха

, 
на
де
ле
нн
ог
о 

та
ки
м
и 

че
рт
ам
и,

 
ка
к 

сп
ра
ве
дл
ив
ос
ть

, 
м
ил
ос
ер
ди
е 
по

 о
тн
ош

ен
ию

 к
 п
од
да
нн
ы
м

, 
к 
св
ое
м
у 
на
ро
ду

. 
И
м
ен
но

 н
а 

м
он
ар
ха

 в
оз
ла
га
ет

 Ч
ос
ер

 н
ад
еж

ды
 н
а 
ус
та
но
вл
ен
ие

 м
ир
а 
и 
по
ря
дк
а.

 
В

 э
по
ху

 р
аз
ло
ж
ен
ия

 ф
ео
да
ли
зм
а 
и 
пе
рв
ы
х 
ус
пе
хо
в 
ка
пи
та
ли
ст
ич
ес
ки
х 

от
но
ш
ен
ий

 
во
зн
ик

 
та
к 

на
зы
ва
ем
ы
й 

"э
го
ис
ти
че
ск
ий

 
че
ло
ве
к"

, 
то

 
ес
ть

 
"и
нд
ив
ид

, 
за
м
кн
ув
ш
ий
ся

 
в 

се
бе

, 
в 

св
ой

 
ча
ст
ны

й 
ин
те
ре
с 
и 

ча
ст
ны

й 
пр
ои
зв
ол

 
и 

об
ос
об
ив
ш
ий
ся

 
от

 
об
щ
ес
тв
ен
но
го

 
це
ло
го

18
1 ".

 
Г
ла
вн
ы
м
и 

св
яз
ям
и,

 о
бъ
ед
ин
яю

щ
им

и 
та
ки
х 
ин
ди
ви
до
в,

 б
ы
ли

 "
ес
те
ст
ве
нн
ая

 н
ео
бх
о-

ди
м
ос
ть

, 
по
тр
еб
но
ст
ь 
и 
ча
ст
ны

й 
ин
те
ре
с,

 с
ох
ра
не
ни
е 
св
ое
й 
со
бс
тв
ен
но
ст
и 

и 
св
ое
й 
эг
ои
ст
ич
ес
ко
й 
ли
чн
ос
ти

18
2 ".

 
Х
ар
ак
те
рн
о,

 
чт
о 

бу
рж

уа
зи
я 
пр
и 

зн
ач
ит
ел
ьн
ом

 
ро
ст
е 
ее

 
бо
га
тс
тв
а,

 
эк
он
ом

ич
ес
ко
м

 и
 п
ол
ит
ич
ес
ко
м

 в
оз
вы

ш
ен
ии

 н
е 
пр
иш

ла
 к

 о
со
зн
ан
ию

 с
во
их

 
ан
ти
ф
ео
да
ль
ны

х 
ин
те
ре
со
в 
ка
к 
кл
ас
с,

 
"о
тв
еч
аю

щ
ий

" 
за

 
пр
ог
ре
сс

 
вс
ег
о 

об
щ
ес
тв
а.

 Б
ол
ее

 т
ог
о,

 о
щ
ущ

ая
 г
лу
хо
е 
со
пр
от
ив
ле
ни
е 
тр
уд
ящ

их
ся

 м
ас
с,

 
бу
рж

уа
 
ну
ж
да
лс
я 

в 
по
дд
ер
ж
ке

 
и 

за
щ
ит
е 

со
 
ст
ор
он
ы

 
го
су
да
рс
тв
а 

и 
вы

ст
уп
ал

 
за

 
ус
ил
ен
ие

 
су
щ
ес
тв
ую

щ
ей

 
вл
ас
ти

, 
в 

ко
не
чн
ом

 
ит
ог
е 

за
 

аб
со
лю

ти
зм

. 
 

3
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À
í
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 X

V
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åê
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 Ä
æ

î
í

 Ô
î

ð
òå

ñê
üþ

  

В
 X

V
 в
ек
е 
в 
А
нг
ли
и 
пр
ои
сх
од
ит

 д
ал
ьн
ей
ш
ее

 р
ас
пр
ос
тр
ан
ен
ие

 и
де
й 

гу
м
ан
из
м
а 
на
ря
ду

 с
 с
ох
ра
не
ни
ем

 п
ре
ж
ни
х 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
й 
о 
ж
ел
ат
ел
ьн
ос
ти

 
га
рм

он
ии

 с
ос
ло
ви
й 
и 
нр
ав
ст
ве
нн
ог
о 
со
ве
рш

ен
ст
во
ва
ни
я 
ко
ро
ля

. 
К
ул
ьт
ур
а 

пр
ио
бр
ет
ае
т 
вс
е 
бо
ле
е 
св
ет
ск
ий

 х
ар
ак
те
р.

 
С
та
но
вл
ен
ие

 б
ур
ж
уа
зи
и 
и 
но
во
го

 д
во
ря
нс
тв
а,

 с
вя
за
нн
ы
х 
с 
ка
пи
та
ли
с-

ти
че
ск
им

 п
ро
из
во
дс
тв
ом

, 
пр
ив
од
ил
о 
к 
оп
по
зи
ци
и 
ф
ео
да
ла
м

. 
Э
та

 и
ст
ор
и-

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
    

18
1  М

ар
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В
оп
ро
с 
о 
по
ли
ти
ке

 
ее

 
ро
ли

 
и 
ее

 
об
ос
но
ва
ни
и 
на
хо
ди
лс
я 
в 
це
нт
ре

 
ф
ил
ос
оф

ск
их

 с
по
ро
в 
на

 п
ро
тя
ж
ен
ии

 в
се
й 
ис
то
ри
и 
бу
рж

уа
зн
ог
о 
об
щ
ес
тв
а.

 
О
со
бе
нн
ос
ть
ю

 и
м
ен
но

 б
ур
ж
уа
зн
ог
о 
ре
ш
ен
ия

 э
то
го

 в
оп
ро
са

 я
вл
яе
тс
я 
то

, 
чт
о 
дл
я 
об
ос
но
ва
ни
я 
св
ое
й 
по
ли
ти
че
ск
ой

 р
ол
и 
бу
рж

уа
зн
ое

 о
бщ

ес
тв
ов
ед

-
ен
ие

 в
ы
ст
ра
ив
ае
т 
ко
нц
еп
ту
ал
ьн
ое

 с
оц
иа
ль
но

-ф
ил
ос
оф

ск
ое

 з
на
ни
е,

 о
бл
ад
а-

ю
щ
ее

 в
се
м
и 
пр
из
на
ка
м
и 
те
ор
ии

: 
ка
пи
та
ли
ст
ич
ес
ка
я 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ос
ть

 и
 в

 
м
ат
ер
иа
ль
но
м

, и
 в

 д
ух
ов
но
м

 п
ла
не

 п
ре
дс
та
ет

 к
ак

 р
ез
ул
ьт
ат

 з
ак
он
ом

ер
но
й 
и 

од
но
вр
ем
ен
но

 
ра
зу
м
но
й 

де
ят
ел
ьн
ос
ти

 
че
ло
ве
ка

, 
ка
к 

ап
оф

ео
з 

ра
зу
м
а.

 
И
м
ен
но

 
по
эт
ом

у 
вы

яс
не
ни
е 
об
ъе
кт
ив
но
й 
ос
но
вы

 
ег
о 
су
щ
ес
тв
ов
ан
ия

 
– 

об
яз
ат
ел
ьн
ая

 п
ре
дп
ос
ы
лк
а 
ре
ш
ен
ия

 п
ро
бл
ем
ы

 д
ет
ер
м
ин
ац
ии

. 
Д
ля

 р
аз
ре

-
ш
ен
ия

 
эт
ог
о 

во
пр
ос
а 

не
об
хо
ди
м
о 

ра
ск
ры

ть
 
ис
то
чн
ик
и 

ф
ор
м
ир
ов
ан
ия

 
ра
нн
еб
ур
ж
уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

. 
П
ер
ех
од

 о
т 
ф
ео
да
ли
зм
а 
к 
ка
пи
та
ли
зм
у 

– 
вс
ес
то
ро
нн
ий

 д
ля

 о
бщ

ес
тв
а 

пр
оц
ес
с,

 з
ат
ра
ги
ва
ю
щ
ий

 и
 ф
ун
да
м
ен
та
ль
ны

е 
ос
но
вы

 и
 "
вы

сш
ие

 с
ф
ер
ы

".
 

О
бщ

им
 
те
рм

ин
ом

, 
об
оз
на
ча
ю
щ
им

 
уч
ас
тн
ик
ов

 
эт
ог
о 
пр
оц
ес
са

, 
яв
ля
ет
ся

 
по
ня
ти
е 

"н
ар
од

".
 В

 т
ак
ом

 с
лу
ча
е 
в 
ка
че
ст
ве

 и
ст
оч
ни
ка

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ог
о 

по
ли
ти
че
ск
ог
о 

со
зн
ан
ия

 
м
ож

ет
 
ра
сс
м
ат
ри
ва
ть
ся

, 
во

-п
ер
вы

х,
 
но
во
е 

в 
на
ро
дн
ом

 с
оз
на
ни
и,

 а
 в
о-
вт
ор
ы
х,

 в
оз
зр
ен
ия

 о
тд
ел
ьн
ы
х 
ид
ео
ло
го
в,

 п
ре
д-

во
сх
ит
ив
ш
их

 н
ов
ов
ре
м
ен
но
е 
со
зн
ан
ие

. 
С
та
но
вл
ен
ие

 р
ан
не
бу
рж

уа
зн
ог
о 
по
ли
ти
че
ск
ог
о 
со
зн
ан
ия

 п
ро
ис
хо
ди
т 
в 

пе
ре
хо
дн
ую

 о
т 
ф
ео
да
ли
зм
а 
к 
ка
пи
та
ли
зм
у 
эп
ох
у,

 к
от
ор
ая

 х
ар
ак
те
ри
зу
ет
ся

 
об
ос
тр
ен
ие
м

 с
оц
иа
ль
ны

х 
ко
нф

ли
кт
ов

, в
ы
яв
ле
ни
ем

 о
бъ
ек
ти
вн
ы
х 
ин
те
ре
со
в 

об
щ
ес
тв
ен
ны

х 
кл
ас
со
в 
и 
те
ор
ет
ич
ес
ки
м

 о
ф
ор
м
ле
ни
ем

 п
ос
ле
дн
их

. 
"С

 э
то
й 

то
чк
и 
зр
ен
ия

 с
та
но
ви
тс
я 
вс
е 
бо
ле
е 
оч
ев
ид
но
й 
ак
ту
ал
ьн
ос
ть

 к
он
кр
ет
но

-
ис
то
ри
че
ск
ог
о 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

 
ра
зв
ит
ия

 
ф
ил
ос
оф

ии
 
в 
ра
м
ка
х 
ис
то
ри
и 

(и
 

пр
ед
ы
ст
ор
ии

) 
со
ци
ал
ьн
ы
х 
ре
во
лю

ци
й16

9 ".
 

В
ы
бо
р 
А
нг
ли
и 
в 
ка
че
ст
ве

 о
бр
аз
ца

 д
ля

 и
сс
ле
до
ва
ни
я 
об
ус
ло
вл
ен

 т
ак
ж
е 

и 
те
м

, 
чт
о 

пу
ть

 
ра
зв
ит
ия

 
эт
ой

 
ос
тр
ов
но
й 

ст
ра
ны

 
яв
ля
ет
ся

 
ве
сь
м
а 

по
ка
за
те
ль
ны

м
 в

 п
ла
не

 а
на
ли
за

 в
ы
сш

ей
 ф
ор
м
ы

 р
аз
ви
ти
я 
ка
пи
та
ли
зм
а 
и 

об
ст
оя
те
ль
но

 р
аз
би
ра
ет
ся

 в
 "
К
ап
ит
ал
е"
К

. 
М
ар
кс
а.

 О
дн
ак
о 
А
нг
ли
я 
по
ка
за

-
те
ль
на

 н
е 
то
ль
ко

 в
 т
ом

 в
ид
е,

 к
ак
ой

 о
на

 п
ри
об
ре
ла

 в
 X

IX
 в
ек
е 

, 
то

 е
ст
ь 

кл
ас
си
че
ск
ой

 
ст
ра
ны

 
ка
пи
та
ла

, 
но

 
та
кж

е 
и 

в 
то
м

, 
чт
о 

к 
ра
сц
ве
ту

 
бу
рж

уа
зн
ог
о 
ст
ро
я 
А
нг
ли
я 
ш
ла

 к
ла
сс
ич
ес
ки
м

 п
ут
ем

: 
пр
оц
ес
с 
пе
рв
он
ач
ал
ь-

но
го

 
на
ко
пл
ен
ия

 
со
ст
ав
ля
ет

 
ка
че
ст
ве
нн
ое

 
св
ое
об
ра
зи
е 
вс
ег
о 

пр
оц
ес
са

 
ге
не
зи
са

 к
ап
ит
ал
из
м
а 
и 
в 
кл
ас
си
че
ск
ой

 ф
ор
м
е 
ис
то
ри
я 
пе
рв
он
ач
ал
ьн
ог
о 

на
ко
пл
ен
ия

 с
ов
ер
ш
ае
тс
я 
то
ль
ко

 в
 А
нг
ли
и17

0 . 
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9  Ф

ил
ос
оф

ия
 э
по
хи

 р
ан
ни
х 
бу
рж

уа
зн
ы
х 
ре
во
лю

ци
й 

/ 
ре
д.

 к
ол
л.

 п
од

 р
ук

. 
Т

.И
. 
О
йз
ер
м
ан
а.
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 М

., 
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83
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 С
. 6
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0  С
м
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М
ар
кс

 К
., 
Э
нг
ел
ьс

 Ф
. С

оч
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-е
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зд

. Т
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3.
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 С
. 7
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Б
олее 

того, 
возм

ож
но 

привести 
свидетельства 

в 
пользу 

того, 
что 

А
нглия – типичная ф

еодальная страна, что "индивидуальная, своеобразная 
история 

средневековой 
А
нглии 

создала 
здесь 

ф
еодальны

й 
порядок, 

приближ
аю

щ
ийся к своем

у идеальном
у типу, и что и возникновение здесь 

ф
еодального 

строя 
и 

разлож
ение 

его 
представляю

т 
собой 

процессы
, 

протекавш
ие 

здесь 
со 

всей 
ясностью

 
и 

отчетливостью
 
норм

ально 
развиваю

щ
ихся  процессов этого типа, что делает изучение их чрезвы

чайно 
важ

ны
м

 для уразум
ения социологического сущ

ества ф
еодализм

а
171". 

Р
азвитие А

нглии от позднего ф
еодализм

а до утверж
дения развиты

х 
бурж

уазны
х отнош

ений породило в итоге капиталистический социальны
й 

организм
. И

стория становления его отразилась в английской идеологии в 
такой превращ

енной ф
орм

е, как бурж
уазная политическая эконом

ия. 
В

 больш
инстве западноевропейских стран переход от ф

еодализм
а к 

капитализм
у составил целую

 историческую
 эпоху, в центре которой, как 

правило, находится национальная бурж
уазная револю

ция. Н
о оказы

вается 
отм

еченны
м

 и начало переходной эпохи: обы
чно оно знам

енуется вос-
станием

 или крестьянской войной. К
рестьянский протест – необходим

ое 
свидетельство стагнации ф

еодального строя и его разлож
ения или упадка. 

П
ри рассм

отрении английской истории обращ
ает на себя вним

ание 
первое 

собы
тие, 

в 
котором

 
проявляю

тся 
со 

всей 
зрелостью

 
антиф

ео-
дальны

е 
устрем

ления 
главны

х 
общ

ественны
х  

сил, 
– 

это 
крестьянское 

восстание 
под 

предводительством
 
У
ота 

Т
айлера 

в 
1381 

году. 
П
о 

социальном
у 
составу 

это 
восстание, 

являясь 
вы

сш
им

 
пунктом

 
кресть-

янской 
классовой 

борьбы
, 
такж

е 
вобрало 

в 
себя 

социальны
й 

протест 
сельской и городской бурж

уазии и плебейских м
асс. П

рактика восстания 
продем

онстрировала относительное единство социальны
х сил, на основе 

чего 
возм

ож
но 

констатировать 
такж

е 
относительную

 
однородность 

политического сознания той эпохи. О
днако преувеличивать это единство 

не 
следует, 

поскольку 
оно 

основы
вается 

не 
на 

совпадении 
коренны

х 
интересов, 

а 
на 

реш
ении 

исторически 
конкретной 

задачи 
преодоления 

ф
еодальны

х ограничений. В
не рам

ок этой задачи вопрос о единстве м
ож

ет 
и долж

ен бы
ть подвергнут сом

нению
, что позднее и подтвердила история. 

Т
аким

 
образом

, 
если 

вести 
речь 

об  
идеологии 

той 
эпохи 

как 
о 

целостном
 явлении, то следует поставить во главу угла ее крестьянско-

плебейские истоки. 
Д
ля того, чтобы

 восстание произош
ло, необходим

ы
 веские причины

. 
О
ни находятся в том

, что для значительной части общ
ества норм

альная 
ж
изнь 

становится 
невозм

ож
ной 

вследствие 
усиления 

эксплуатации, 
угасания м

отивации к производительном
у труду и в целом

 обострения 
противоречий. 

                                           
171 П

етруш
евский Д

.М
. В

осстание У
ота Т

айлера. – М
., 1937. – С

. 7. 
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У
иклиф

а слож
ились в тот период, когда в А

нглии развернулось ш
ирокое 

движ
ение за реф

орм
у католической церкви, за секуляризацию

 церковны
х 

зем
ель и освобож

дение из-под власти папства. О
сновой для ф

орм
ирования 

взглядов 
У
иклиф

а 
послуж

ило 
антицерковное 

движ
ение 

лоллардов, 
объединивш

ее сам
ы
е ш

ирокие слои общ
ества. К

ритикуя церковь, У
иклиф

 
написал трактат, в котором

 доказы
вал тож

дество папы
 с  антихристом

. 
О
дним

 
из 

важ
нейш

их 
вопросов 

в 
м
ировоззрении 

У
иклиф

а 
являлся 

вопрос о государственной власти. О
траж

ая в некоторой степени интересы
 

зарож
даю

щ
ейся 

бурж
уазии, 

У
иклиф

 
так 

ф
орм

улировал 
ближ

айш
ие 

политические цели: верховенство светской власти над духовной, секуля-
ризация церковной собственности королевской властью

, упрощ
ение цер-

ковны
х обрядов, лиш

ение духовенства его привилегированного полож
ения 

в общ
естве

179. 
И
дея равенства в представлении У

иклиф
а носит бурж

уазно-ограничен-
ны

й характер: он вы
сказы

вается за суж
ение привилегий аристократии и 

духовенства 
и 

ограничение 
их 

произвола. 
И

 
если 

крестьянский 
идеал 

заклю
чается 

в 
отм

ене 
частной 

собственности 
на 

зем
лю

 
вообщ

е, 
то 

бю
ргерский идеал у У

иклиф
а приближ

ался к дворянском
у и подразум

евал 
сохранение собственности ум

еренного разм
ера. 

П
осле разгром

а восстания У
иклиф

 предлож
ил отдать часть секуляри-

зованной 
зем

ли 
светским

 
лордам

 
в 

качестве 
ком

пенсации 
за 

отм
ену 

крепостного права. 
В
озвы

ш
ение 

бю
ргерства 

на 
основе 

развиваю
щ
ейся 

торговли 
и 

обурж
уазивание верхуш

ки сельского населения в конце X
IV

 века создали 
предпосы

лки 
для 

развития 
и 

радикальной 
бю

ргерской 
ереси 

и 
более 

ум
еренного в своих устрем

лениях гум
анизм

а. О
снователем

 гум
анизм

а на 
английской почве  явился поэт Д

ж
еф
ф
ри Ч

осер (1340–1400), в произве-
дениях которого интерес к Б

огу все более вы
тесняется интересом

 к чело-
веку, его ж

изни и его потребностям
. 

Г
ум

анистический 
антропоцентризм

 
находил 

свое 
наиболее 

общ
ее 

вы
раж

ение 
в 

м
орально-этических 

построениях, 
ориентированны

х 
во 

м
ногом

 на соответствую
щ
ие доктрины

 античны
х авторов. "О

пределение 
человеческой личности через личны

е заслуги благодаря ее собственной 
деятельности, 

а 
не 

через 
родовую

 
принадлеж

ность 
том

у 
или 

ином
у 

сословию
 , бы

ло, возм
ож

но, наиболее ярким
 вы

раж
ением

 роли гум
анистов 

как идеологов нарож
даю

щ
егося бурж

уазного строя, отрицавш
его общ

ество 
ф
еодально-сословное

180". 
Ч
осер приписы

вал главное значение в зем
ной ж

изни человеку и его 
добродетельном

у 
поведению

. 
Т
рактуем

ая 
Ч
осером

 
свобода 

воли 
не 

                                           
179 С

апры
кин Ю

.М
. С

оциально-политические взгляды
 английского крестьянства в X

1V
-X

V
11 вв. – 

М
., 1972. – С

. 58. 
180 С

околов В
.В

. Е
вропейская ф

илософ
ия X

V
-X

V
II веков. – М

., 1984. – С
. 27. 
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В
 
оц
ен
ке

 
со
ци
ал
ьн
ой

 
ср
ед
ы

, 
по
ро
ди
вш

ей
 
ба
лл
ад
ы

, 
не
т 

по
лн
ог
о 

ед
ин
од
уш

ия
 и
ст
ор
ик
ов

. 
П
ре
дп
ол
аг
ае
тс
я,

 ч
то

 б
ал
ла
ды

 в
оз
ни
кл
и 
в 
ср
ед
е 

во
зв
ы
ш
аю

щ
ег
ос
я 
кр
ес
ть
ян
ст
ва

 
– 
йо
м
ен
ов

, 
ст
ра
да
ю
щ
их

 
от

 
ф
ео
да
ль
ны

х 
ог
ра
ни
че
ни
й 

хо
зя
йс
тв
ен
но
й 

де
ят
ел
ьн
ос
ти

, 
ли
бо

 
в 

ср
ед
е 

бе
дн
ей
ш
ег
о 

кр
ес
ть
ян
ст
ва

. 
О

 к
ре
ст
ья
нс
ки
х 
ис
то
ка
х 
ба
лл
ад

 и
 и
х 
св
яз
и 
с 
со
ци
ал
ьн
ы
м

 п
ро
те
ст
ом

 
св
ид
ет
ел
ьс
тв
ую

т 
на
м
ер
ен
ия

 
Р
об
ин
а 
Г
уд
а 
и 

ег
о 
сп
од
ви
ж
ни
ко
в,

 
пр
ив
е-

де
нн
ы
е 
в 

"К
ра
тк
ом

 р
ас
ск
аз
е 
о 
сл
ав
ны

х 
де
ян
ия
х 
Р
об
ин
а 
Г
уд
а"

, 
за
пи
са
нн
ом

 
в 
ко
нц
е 

X
IV

 в
ек
а:

 "
не

 п
ри
чи
ня
йт
е 
вр
ед
а 
зе
м
ле
па
ш
цу

, 
ид
ущ

ем
у 
за

 п
лу
го
м

, 
до
бр
ом

у 
йо
м
ен
у,

 п
ро
хо
дя
щ
ем
у 
в 
ча
щ
е 
ле
са

, р
ы
ца
рю

 и
ли

 с
кв
ай
ру

, е
сл
и 
он
и 

хо
ро
ш
ие

 п
ар
ни

17
8 ".

 
П
ро
до
лж

ен
ие

 э
то
й 
по
эт
ич
ес
ко
й 
тр
ад
иц
ии

 в
 X

V
 в
ек
е 
да
ет

 г
ер
ои
за
ци
ю

 
"д
об
ры

х 
ра
зб
ой
ни
ко
в"

. 
С
оз
да
те
ли

 
ба
лл
ад

, 
ст
ре
м
яс
ь 
по
вы

си
ть

 
пр
ес
ти
ж

 
кр
ес
ть
ян
ск
их

 
ге
ро
ев

, 
м
ог
ли

 
ис
по
ль
зо
ва
ть

 
та
кж

е 
ст
ер
ео
ти
пы

 
ры

ца
рс
ко
й 

по
эз
ии

, 
на
де
ля
ть

 с
во
их

 г
ер
ое
в 
ры

ца
рс
ки
м
и 
до
бр
од
ет
ел
ям
и.

 С
пл
ав

 к
ре
ст
ь-

ян
ск
их

 
во
зз
ре
ни
й 

и 
ры

ца
рс
ко
й 

ф
ор
м
ы

 
по
эт
ич
ес
ко
го

 
тв
ор
че
ст
ва

 
бы

л 
во
зм
ож

ен
, п
ос
ко
ль
ку

 м
еж

ду
 к
ре
ст
ья
на
м
и 
и 
ры

ца
ря
м
и 
су
щ
ес
тв
ов
ал
о 
те
сн
ое

 
об
щ
ен
ие

 и
 о
тн
ос
ит
ел
ьн
ое

 с
ов
па
де
ни
е 
ин
те
ре
со
в:

 б
ед
не
йш

ие
 р
ы
ца
ри

 т
ак

 ж
е 

ст
ра
да
ли

 
от

 
во
зр
ас
та
ю
щ
их

 
на
ло
го
в,

 
пр
ои
зв
ол
а 
зе
м
ел
ьн
ы
х 

м
аг
на
то
в 
и 

ду
хо
ве
нс
тв
а.

 
П
ри
зн
ав
ая

 в
ед
ущ

ую
 р
ол
ь 
за

 к
ре
ст
ья
нс
ко
й 
ид
ео
ло
ги
ей

, 
не
об
хо
ди
м
о 
за

-
ф
ик
си
ро
ва
ть

 т
от

 ф
ак
т,

 ч
то

 о
бо
ст
ре
ни
е 
со
ци
ал
ьн
ы
х 
ко
нф

ли
кт
ов

 в
 X

IV
 в
ек
е 

по
тр
еб
ов
ал
о 
вы

яв
ле
ни
я 
по
зи
ци
й 
вс
ех

 д
ру
ги
х 
об
щ
ес
тв
ен
ны

х 
си
л 
и 
те
м

 
са
м
ы
м

 п
ос
лу
ж
ил
о 
от
пр
ав
ны

м
 п
ун
кт
ом

 с
оо
тв
ет
ст
ву
ю
щ
их

 и
де
ол
ог
ич
ес
ки
х 

те
че
ни
й.

 
О
бо
ст
ре
ни
е 
со
ци
ал
ьн
ы
х 
ко
нф

ли
кт
ов

, 
от
кр
ы
ты
е 
по
пы

тк
и 
пр
ео
бр
аз
о-

ва
ни
я 
по
ли
ти
че
ск
ой

 н
ад
ст
ро
йк
и 
яв
ил
ис
ь 
от
пр
ав
ны

м
 п
ун
кт
ом

 и
де
ол
ог
и-

че
ск
ой

 д
ея
те
ль
но
ст
и:

 о
т 
эт
ог
о 
пу
нк
та

 б
ер
ет

 н
ач
ал
о 
и 
бю

рг
ер
ск
ая

 е
ре
сь

, 
и 

гу
м
ан
из
м

, и
 м
ер
ка
нт
ил
из
м

. 
В

 к
он
це

 X
IV

 в
ек
а 
в 
А
нг
ли
и 
су
щ
ес
тв
ов
ал

 т
от

 с
ло
й 
го
ро
ж
ан

, 
ко
то
ры

й 
вп
ос
ле
дс
тв
ии

 
ра
зв
ил
ся

 
в 
кл
ас
с 
бу
рж

уа
зи
и.

 
В

 
си
лу

 
то
го

, 
чт
о 

ка
пи
та

-
ли
ст
ич
ес
ки
е 
от
но
ш
ен
ия

 в
ы
зр
ев
аю

т 
в 
не
др
ах

 ф
ео
да
ли
зм
а,

 и
де
ол
ог
ич
ес
ка
я 

по
дг
от
ов
ка

 
бу
рж

уа
зн
ог
о 

ст
ро
я 

на
чи
на
ет
ся

 
та
кж

е 
в 

не
др
ах

 
го
сп
од

-
ст
во
ва
вш

ей
 р
ел
иг
ио
зн
ой

 и
де
ол
ог
ии

. 
Н
ик
ог
да

 н
е 
пр
ек
ра
щ
ав
ш
ее
ся

 е
ре
ти

-
че
ск
ое

 
дв
иж

ен
ие

 
с 

ус
ил
ен
ие
м

 
со
ци
ал
ьн
ой

 
на
пр
яж

ен
но
ст
и 

по
лу
ча
ет

 
до
по
лн
ит
ел
ьн
ы
й 
им

пу
ль
с 
к 
ра
зв
ит
ию

. 
В

 с
ре
дн
ев
ек
ов
ой

 А
нг
ли
и 
кр
ит
ик
ом

 к
ат
ол
иц
из
м
а 
и 
ид
ео
ло
го
м

 с
оц
иа
ль

-
но
го

 п
ро
те
ст
а 
вы

ст
уп
ил

 Д
ж
он

 У
ик
ли
ф

 (
13

20
–1

38
4)

, 
бо
го
сл
ов

 О
кс
ф
ор
д-

ск
ог
о 
ко
лл
ед
ж
а.

 У
ик
ли
ф

 я
ви
лс
я 
ав
то
ро
м

 м
но
ги
х 
бо
го
сл
ов
ск
их

 т
ра
кт
ат
ов

 и
 

па
м
ф
ле
то
в:

 
"Т
ра
кт
ат

 
о 

вл
ас
ти

 
Б
ог
а"

, 
"О

 
гр
аж

да
нс
ко
й 

вл
ас
ти

",
 

"О
 

до
лж

но
ст
и 
ко
ро
ля

",
 "
О

 с
лу
га
х 
и 
го
сп
од
ах

",
 "
О

 б
ог
ох
ул
ьс
тв
е"

. 
В
зг
ля
ды
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. Г
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 Е
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сс
ов
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ор
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а 
и 
об
щ
ес
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но
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со
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ие
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 М
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3
.2

.1
. 

À
í

òè
ô

åî
äà

ëü
í

àÿ
 ê

ð
åñ

òü
ÿí

ñê
àÿ

 è
äå

î
ëî

ãè
ÿ 

В
 
ис
то
ри
и 

А
нг
ли
и 

в 
X

II
I–

X
IV

 
ве
ка
х 

пр
ои
сх
од
ит

 
бы

ст
ры

й 
ро
ст

 
то
ва
рн
ос
ти

 
се
ль
ск
ог
о 
хо
зя
йс
тв
а,

 
и,

 
в 
ча
ст
но
ст
и,

 
ф
ео
да
ль
но
е 
хо
зя
йс
тв
о 

ве
де
тс
я 
ка
к 
пр
ед
пр
ия
ти
е 
с 
ко
м
м
ер
че
ск
им

и 
це
ля
м
и17

2 . 
Э
то

 д
ей
ст
ви
те
ль
но

 
пр
ив
ел
о 
к 
ус
ил
ен
ию

 ф
ео
да
ль
но
й 
эк
сп
лу
ат
ац
ии

 и
 к
ре
по
ст
но
й 
за
ви
си
м
ос
ти

, 
за
м
ед
ли
ло

 
пр
оц
ес
с 
ко
м
м
ут
ац
ии

 
ре
нт
ы

 
(п
ер
ев
од
а 
на
ту
ра
ль
но
й 
ре
нт
ы

 
в 

де
не
ж
ну
ю

 ф
ор
м
у)

 и
 д
ал
ее

 п
ов
ле
кл
о 
ре
ко
м
м
ут
ац
ию

 р
ен
ты

. 
Н
о 
с 
др
уг
ой

 
ст
ор
он
ы

, 
по
тр
еб
но
ст
ь 
ф
ео
да
ла

 в
 д
ен
ьг
ах

 и
 т
ре
бо
ва
ни
е 
де
не
г 
со

 с
во
ег
о 

кр
ес
ть
ян
ин
а 
пр
ин
уж

да
ло

 п
ос
ле
дн
ег
о 
к 
ры

но
чн
ы
м

 о
тн
ош

ен
ия
м

, 
в 
ко
то
ры

х 
кр
ес
ть
ян
ин

 к
ак

 т
ов
ар
ов
ла
де
ле
ц 
ко
нк
ур
ир
ов
ал

 с
о 
св
ои
м

 ф
ео
да
ло
м

. 
Т
ак
ое

 
ст
ол
кн
ов
ен
ие

 и
нт
ер
ес
ов

 т
ол
ьк
о 
ум

но
ж
ал
о 
кл
ас
со
вы

е 
пр
от
ив
ор
еч
ия

.  
В

 
ус
ло
ви
ях

 
ры

но
чн
ог
о 

хо
зя
йс
тв
а 

ба
рщ

ин
на
я 

си
ст
ем
а 

ок
аз
ал
ас
ь 

не
эф
ф
ек
ти
вн
ой

 
и 

пе
ре
ж
ив
ал
а 
кр
из
ис

. 
В

 
ко
нц
е 

X
II

I 
ве
ка

 
пр
ои
сх
од
ит

 
пе
ре
ло
м

 в
 р
аз
ви
ти
и 
то
ва
рн
ог
о 
пр
ои
зв
од
ст
ва

. 
В
се

 б
ол
ьш

ая
 ч
ас
ть

 о
бр
аб
а-

ты
ва
ем
ой

 
зе
м
ли

 
от
да
ет
ся

 
ф
ео
да
ло
м

 
вн
ае
м

 
св
ои
м

 
ж
е 
кр
ес
ть
ян
ам

, 
ли
бо

 
ф
ео
да
л 
на
ни
м
ае
т 
се
ль
ск
ох
оз
яй
ст
ве
нн
ы
х 
ра
бо
чи
х.

 
П
ро
ис
ш
ед
ш
ее

 в
 э
ти
х 
ус
ло
ви
ях

 к
ре
ст
ья
нс
ко
е 
во
сс
та
ни
е 
по
д 
пр
ед
во

-
ди
те
ль
ст
во
м

 У
от
а 
Т
ай
ле
ра

 с
ви
де
те
ль
ст
ву
ет

 о
 в
ы
сш

ем
 н
ак
ал
е 
со
ци
ал
ьн
ы
х 

пр
от
ив
ор
еч
ий

. В
ос
ст
ан
ие

 о
тк
ры

ло
 с
об
ой

 н
ов
ую

 э
по
ху

 –
 э
по
ху

 с
оц
иа
ль
ны

х 
ко
нф

ли
кт
ов

 
и 

пр
ео
бр
аз
ов
ан
ий

, 
от
да
ле
нн
ы
м

 
ит
ог
ом

 
ко
то
ро
й 

и 
яв
ил
ся

 
ка
пи
та
ли
зм

. 
В
ес
ьм
а 
ха
ра
кт
ер
но

, ч
то

, п
о 
оц
ен
ка
м

 и
ст
ор
ик
ов

, в
ос
ст
ан
ие

 з
ав
ер
ш
ил
ос
ь 

сл
ов
но

 б
ы

 и
 н
ич
ем

: 
по
ли
ти
че
ск
ая

 н
ад
ст
ро
йк
а 
да
ж
е 
не

 п
ош

ат
ну
ла
сь

. 
И

 
вм
ес
те

 с
 т
ем

, 
по
сл
е 
во
сс
та
ни
я 
вс
е 
по
ш
ло

 п
о-
ин
ом

у,
 ч
ем

 п
ре
ж
де

, 
чт
о-
то

 
не
ул
ов
им

ое
 н
ов
ое

 в
пл
ет
ал
ос
ь 
в 
по
вс
ед
не
вн
ую

 ж
из
нь

. 
П
ос
ле
ду
ю
щ
ие

 д
ва

 
ве
ка

 а
нг
ли
йс
ко
й 
ис
то
ри
и 
от
м
еч
ен
ы

 н
е 
м
ен
ьш

им
 к
ол
ич
ес
тв
ом

 в
ос
ст
ан
ий

 и
 

кр
ес
ть
ян
ск
их

 
вы

ст
уп
ле
ни
й,

 
но

 
пе
рв
ы
е 

по
ли
ти
че
ск
ие

 
пр
ог
ра
м
м
ы

 
сф
ор
м
ул
ир
ов
ан
ы

 в
 X

IV
 в
ек
е.

 
Г
ов
ор
я 
о 
по
ли
ти
че
ск
ой

 
ф
ор
м
е 
во
сс
та
ни
я,

 
не
об
хо
ди
м
о 
ук
аз
ат
ь,

 
чт
о 

во
сс
та
ни
е 

13
81

 
го
ды

 
вы

дв
ин
ул
о 

дв
е 

пр
ог
ра
м
м
ы

: 
М
ай
л-
Э
нд
ск
ую

 
и 

С
м
ит
ф
ил
дс
ку
ю

. 
О
ни

 о
бе

 б
ы
ли

 п
ре
дъ
яв
ле
ны

 к
ор
ол
ю

 в
 Л
он
до
не

, 
ко
то
ро
го

 
во
сс
та
вш

ие
 
до
ст
иг
ли

 
в 
ку
ль
м
ин
ац
ио
нн
ы
й 

м
ом

ен
т 
ра
зв
ит
ия

 
во
сс
та
ни
я.

 
Т
ек
ст
ы

 п
ро
гр
ам
м

 п
ри
ве
де
ны

 в
 и
ст
ор
ич
ес
ко
й 
ли
те
ра
ту
ре

17
3 . 
Э
ти

 п
ол
ит
и-

че
ск
ие

 п
ро
гр
ам
м
ы

 в
ос
ст
ав
ш
их

 б
ез
ус
ло
вн
о 
до
лж

ны
 р
ас
см
ат
ри
ва
ть
ся

 к
ак

 
ид
ео
ло
ги
че
ск
ая

 ф
ор
м
а 
вы

ра
ж
ен
ия

 к
ла
сс
ов
ы
х 
ин
те
ре
со
в 
и 
в 
та
ко
м

 к
ач
ес
тв
е 

ве
сь
м
а 
по
ка
за
те
ль
ны

: 
"В
се

 в
 п
ре
де
ла
х 
ко
ро
ле
вс
тв
а 
А
нг
ли
и 
до
лж

ны
 б
ы
ть

 
ос
во
бо
ж
де
ны

 о
т 
вс
як
ог
о 
ро
да

 л
ич
но
й 
за
ви
си
м
ос
ти

 и
 р
аб
ст
ва

 .
.. 
Зе
м
ля

, 
ко
то
ру
ю

 п
ре
ж
де

 д
ер
ж
ал
и 
на

 в
ил
ла
нс
ко
м

 п
ра
ве

 з
а 
сл
уж

бу
, 
вп
ре
дь

 д
ол
ж
но
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держ
ать исклю

чительно за деньги
174 ...". Ф

орм
улировки требований вос-

ставш
их отличаю

тся ясностью
. 

О
братим

ся к оценке политических програм
м

.  
О
дна из наиболее универсальны

х оценок приводится в академ
ическом

 
издании, посвящ

енном
 истории крестьянства: "М

айл-Э
ндская програм

м
а, 

вы
раж

авш
ая 

настроения 
наиболее 

заж
иточны

х 
и 
ум

еренны
х 
элем

ентов 
крестьян-повстанцев, 

требовала 
ликвидации 

личной 
зависим

ости, 
барщ

ины
, всех запрещ

ений на торговлю
 в городах и ам

нистии участникам
 

движ
ения. В

 С
м
итф

илдской програм
м
е, исходящ

ей из более бедны
х и 

радикальны
х слоев крестьянства, хотя прям

о и не говорилось о социальном
 

перевороте, 
вы

двигались 
требования 

не 
только 

личного 
освобож

дения 
крестьян, 

но 
и 
уравнения 

сословий, 
отм

ены
 
всех 

законов, 
запрещ

ения 
объявлять 

кого-либо 
вне 

закона 
в 

судах, 
конф

искации 
церковны

х 
им

ущ
еств 

и 
распределения 

их 
м
еж

ду 
прихож

анам
и, 

ликвидации 
всех  

епископов, 
кром

е 
одного, 

всех 
сеньоров 

и 
сеньорий 

и 
раздела 

этих 
сеньорий м

еж
ду всем

и ... Э
ти требования предполагали уничтож

ение ф
ео-

дального 
строя, 

то 
есть 

приближ
ались 

к 
м
аксим

альны
м

 
целям

 
крестьянских восстаний

175". 
О
сновы

ваясь на этих свидетельствах, м
ож

но сделать суж
дения и о 

состоянии крестьянского сознания, и о происш
едш

их в X
III–X

IV
 веках 

трансф
орм

ациях 
общ

ественного 
сознания 

в 
целом

. 
В

 
рассм

атриваем
ы
й 

период, 
пом

им
о 

кристаллизации 
классового 

крестьянского 
сознания, 

происходит такж
е индивидуализация обы

денного сознания. П
редставления 

о 
личной 

чести 
и 
достоинстве, 

бы
вш

ие 
преж

де 
прерогативой 

вы
сш

их 
сословий, ф

орм
ирую

тся такж
е и в крестьянской среде. Н

аряду с этим
 

постепенно 
склады

вается 
правосознание 

крестьян, 
пронизанное 

идеям
и 

справедливости 
и 

равноправия, 
о 

чем
 
красноречиво 

свидетельствую
т 

участивш
иеся тяж

бы
 крестьян с ф

еодалам
и в судах. 

М
ы
сли и настроения крестьян проявились такж

е и в политической 
поэзии 

того 
врем

ени, 
для 

которой 
характерно 

противопоставление 
труж

еников – крестьян лордам
 и ры

царям
. Т

ипичны
й представитель этого 

направления – У
ильям

 Л
енгленд, хорош

о знавш
ий ж

изнь крестьян. 
О
собое м

есто в политической поэзии того врем
ени заним

ает ш
уточная 

поэм
а 

"С
трана 

К
окейн

176", 
в 
которой, 

пом
им

о 
критики 

сущ
ествую

щ
их 

порядков, приводится такж
е и полож

ительны
й идеал, своего рода кресть-

янская 
утопия. 

П
оэм

а 
обнаруж

ивает 
близость 

к 
сказочны

м
 
описаниям

 
блаж

енной 
страны

, 
бы

товавш
им

 
у 

м
ногих 

народов 
в 

средневековой 
Е
вропе, а такж

е полуф
антастическим

 изображ
ениям

 далеких восточны
х 

                                           
174 П

етруш
евский Д

.М
. У

каз. соч. С
. 31. 

175 И
стория крестьянства в Е

вропе. Т
. 2. – М

., 1986. – С
. 584. 

176 М
ортон А

.Л
. А

нглийская утопия / пер. с англ. О
.В

. В
олкова; под ред. и со вступит. статьей  

В
.Ф

. С
ем
енова . – М

.: И
ностранная литература. 1956. 
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стран; в этом
 обнаруж

ивается, с одной стороны
, наличие едины

х устрем
-

лений в крестьянской среде независим
о от национальной ограниченности, 

а с другой – принадлеж
ность крестьянских воззрений м

ировой общ
ечело-

веческой 
культуре 

как 
универсальной 

ф
орм

е 
вы

раж
ения 

сущ
ности 

человека 
и 

ф
орм

е 
м
ы
слительного 

творчества. 
К
артины

 
крестьянской 

поэм
ы

, 
без 

сом
нения, 

возникали 
под 

влиянием
 
ры

царских 
сказаний 

и 
баллад , отразивш

их недавнее прош
лое крестовы

х походов и крестоносной 
им

перии со столицей в И
ерусалим

е. 
П
оэм

а представляет собой веселую
 пародию

 на действительность и 
одноврем

енно рисует страну всеобщ
его м

атериального изобилия, наслаж
-

дения и взаим
ной доброж

елательности лю
дей. С

трана К
окейн противо-

поставляется не только уны
лой действительности, но такж

е и небесном
у 

раю
, – это рай зем

ной, доступны
й лиш

ь крестьянину-труж
енику или том

у, 
кто готов в течение сем

и лет вы
полнять крестьянскую

 работу. 
Т
аким

 
образом

, 
в 

X
III–X

IV
 
веках 

склады
ваю

тся 
специф

ические 
крестьянские представления о противополож

ности интересов крестьян и 
ф
еодалов, 

о 
труде 

как 
источнике 

ж
изни 

всего 
общ

ества, 
о 
несправед-

ливости общ
ественного устройства

177. 
В
о 
второй 

половине 
X

IV
 
века 

крестьяне 
усилили 

борьбу 
за 

право 
распоряж

аться 
своим

 
наделом

, 
стали 

чащ
е 
склоняться 

к 
восстаниям

 
и 

пы
таться обращ

аться с петициям
и к королю

. В
 связи с введением

 рабочего 
законодательства 

разворачивается 
такж

е 
борьба 

за 
осущ

ествление 
свободного найм

а на работу. 
Е
щ
е 

одним
 
центром

 
социальной 

напряж
енности 

бы
ли 

отнош
ения 

крестьян с церковью
. К

рестьяне отказы
вались платить десятину, уклоня-

лись от церковной ю
рисдикции. В

се это способствовало ересям
 и ф

акти-
чески сопровож

далось распространением
 ересей в крестьянской среде. 

П
ротест 

крестьян 
приобретает 

такую
 
специф

ическую
 
ф
орм

у, 
как 

крестьянский 
разбой, 

которы
й 

отличался, 
естественно, 

от 
разбоя, 

м
отивированного погоней за наж

ивой. О
сновную

 м
ассу лю

дей, собирав-
ш
ихся в отряды

 разбойников, составляли бедны
е крестьяне, вы

нуж
денны

е  
искать покровительства леса и "дубинного права" вследствие объявления 
их 

вне 
закона. 

С
реди 

них 
преобладали 

лю
ди 

небогаты
е, 

долж
ники, 

рабочие, наруш
ивш

ие закон о зарплате. П
рочие крестьяне относились к 

разбойникам
 не со страхом

, но, напротив, с восхищ
ением

, считали их 
героям

и, носителям
и вы

сокой м
орали и борцам

и за справедливость. Э
ти 

явления и породили ранние баллады
 о Р

обине Г
уде, которы

е возникли 
прим

ерно в X
IV

–X
V

 веках в устной народной традиции, и лиш
ь позж

е 
бы

ли записаны
 и пользовались больш

ой популярностью
. 

                                           
177 С

м
. Г

утнова Е
.В

. К
лассовая борьба и общ

ественное сознание крестьянства в средневековой 
Западной Е

вропе (X
I-X

V
 вв.). – М

., 1984. – С
. 84-95. 




